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PRO MEMORIA

WyjechaliSmy razem nie z réwnych pobudek,
Napoleon na Elbe, ja prosto do Rudek.

Tesknilem za obozem... nudzilem sie przeto,

I azeby co$§ robié, zostalem poeta.

Poetg!... Tam do lichal.. To panie nie zZarty!
Bylze§ przynajmniej silng naukg podparty?

Ach gdziez taml!.. Bylem sobie, ot szesnastoletnim
Posréd dwéch guwerneréw nieukiem kompletnym;
Nigdy mi sie nad ksigzkg nie zmarszeczylo czolo,
Trabka myS$liwska w kniei byla mojg szkola.

A kiedy niepodzielnie zafurknal proporzec,

W to mi grajl.. Zegnajac rodzicielski dworzec,
Zegnajac biblioteki zasuwy spokojne,

Z radosnym uniesieniem ruszylem na wojne.

A gdym przedeptal obrecz i prysku i lodu,
Moskwy, Paryza, Wiednia od grodu do grodu;

Ze sze$ciomiesigcznym niewoli popasem,
Wrécitem z niezwiekszonym nauki zapasem,
Wrécilem prawde méwige, bez celu do kraju
Lecz z pekiem do$wiadczenia réznego rodzaju.
Razu jednego kiedy w malignie zasnalem

Wpadt mi palec w kalamarz i pisaé zaczglem;
Oczywiscie komedia, ktérej bez nauki

A na najpierwszych scenach pojgtem tre§é sztuki.
Pisalem wiec z tg wieku mlodego odwags,

Co sie czesto dla drugich ciezkg staje plaga,
Chciatem zasiegngé¢ rady.. ale na me nogi
Literackich $wiecznikéw za wysokie progi;

I jeS$li sie zblizylem, bijgc kornym czolem,

Tak czy siak, koniec koncéw zawsze szczutka wzialtem.

U jednego trzy akty ledwie wyzebralem,

Bo swoje bajki z ciaglym wyglaszal zapalem,

A finalnie pélgebkiem skoficzyl na odprawie,

Ze podobnych Geldhabéw nie mamy w Warszawie.
Drugi za$, nieruchomy klasyk ostrokuty,

Ktéry z tej samej jednej zawsze §piewal nuty,
Dat wyrok, ze zly papier, atrament za blady,

I ani stlowa wiecej. — Szukajze tu rady!..



Nie wiedzac juz nareszcie, jak poradzié¢ sobie,

Z najmedrszym Gramatykiem skromny uktad robie;
Darowalem mu pisma, azeby poprawil,

Potem wydal... a sobie wawrzyny zostawil,
Medrzec wzigl, co chcial. A musialem bez swatéw
Uratowaé¢ wawrzyny za dziesie¢ dukatéw.

Po takich prébach, ktérych czgstki tu nie mieszcze,
Trzeba bylo jesé diabta, aby pisaé jeszcze.
Publiczno$é¢ tylko szczerg, te mialem po sobie,
Inaczej bylbym derngl, zaraz w pierwszej dobie.
Przy tym i teatralne dzienniki w Warszawie
Przemawialy od razu mniej wigcej laskawie.

W lwowskich tylko, jak moéwie, i pies nie zaszczekal,

Ale nic nie stracilem, zem lat kilka czekal.
Bo jaki§ Minos*) powstal i zaszczekal wéciekle,

Chcialby moich pieé toméw w pigtym widzieé piekle.

Zlem pisal. — Zgoda. — Ale zle pisaé¢ nie zbrodnia;
Trafialo sie to dawniej i trafia sie co_dnia.
Bylem wiec wiecej zlo§cig niz tre§cig zdziwiony,
A kiedy nikt sie mojej nie podjat obrony,

Nie moglem pojaé, zgadnaé czy rada czy zdrada,
I zrozumialem tylko, Zze milczeé¢ wypada.
Milczatem lat pietnaScie i nie schudlem wecale;
JakZzem sie nagle znalazl w moim dawnym szale?
O! w labiryncie zycia $§ciezki niezliczone,

Nikt nigdy nie przewidzial, w jakg zajdzie strone.
Nie jeden mimo przestrég i przewodniej nici,
Checgce chwyci¢ Apolina, zandarma uchwyci,

Tak i ja z taski glupcow, ich zwodnej przyjazni,
Tuj, tuj, ze nie beknaglem w Temidowej kazni.
Gdy bowiem kto$§ niepomny na wypadki krwawe
Wkrétce o ekonomii rozpoczal rozprawe,

Rzucono kilka wiersz6w, wprawdzie nie z Parnasu,
Ale zastosowanych do miejsca i czasu:

Finat byl taki:

»A rzad?.. Rzad, Mospanie, kiep!
Jego argumentem stryczek albo cep;
Gdzie taka Ekonomia wzrasta,
Wszystko blazeristwo i basta!”

Stadion*) przejat wiersze, mnie oskarzyt o nie,
Zgromadzil cale gremium w rzadowym salonie,

I stuchajcie! stuchajcie! Do uwagi zmusil;

Etmajer deklamowatl... na kpie sie zakrztusil,
Stadion kichnal, kichneli wszyscy hofratowie,

A ja mialem gdzie§ w kozie powiedzieé: ,Na zdrowie!”
Przyszia chwila odwetu — kazdy mial swéj znaczek,
Bo zemsta jak moéwia, krélewski przysmaczek.
Zbombardowano wieze... od tak, dla uciechy;

Za mniemane a wsteczne oskarzono grzechy

Miera, ambasadora, ze kladt barykady,

Mnie za$§, Zem lzyl Cesarza wsréd Rudeckiej Rady.
Smiano sie do rozpuku, nie dajac im wiary,

Ale wiary nie trzeba, kiedy trzeba kary.

Jak szydio z worka, Stadion wylazt w danej chwili
Kto tam zaptlacil, nie wiem, lecz $wiadkéw kupili

I falsz mial zostaé prawdg. — Nareszcie pojalem,
Ze stowo wzlata ptaszkiem, a powraca wolem;

A moéwigc miedzy nami, szczerze wam udziele,

Ze moich piosnek byly niezbyt glosne trele;
Udajac za$§ fantazje przed grozgca koza,

Napisalem komedia... lecz tym razem proza.

A napisawszy jedne, po szczesnym pologu,

Do dawnego, niestety, wrécilem natogu,

Ale juz teraz pisze tylko dla szuflady,

Bo pochwalom nie wierze.. Za p6Zno na rady.

A teraz to Pro memoria spisuje dokladnie,

Aby gwizdano, jak kurtyna spadnie.

29 pazdziernik 1872.

*) Minos — mowa o S. Goszezyhskim
*) F. Stadion — gubernator Galicji
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Ilez to razy dysekowalem moralnie sam siebie, poréw-
nywaltem z drugimi, staralem sie dociec, dlaczego zawsze
od wszystkich prawie Zle bylem zrozumiany. Kazde moje
slowo najprostsze, najwyrazniejsze w najobojetniejszej roz-
mowie, przybieralo w drugiego pojeciu znaczenie inne, jak
mialo w istocie, a zawsze cierpkie, zawsze ublizajgce. Listy
moje, zwykle niedbale pisane, stawaly sie dla mnie po-
wodem niejednej glebokiej bole$ci, bo podpadaly rozbio-
rowi jakby jakie enigmatyczne zadania, tlumaczono je,
a zawsze na zle, nigdy na dobre. A jednak wadg mojg
jest i bylo, ze glosno myS$le, ze zdanie moje otwarcie po-
wiadam, ale zawsze wiecej, by je poddaé dyskusji, niz zeby
nim wyrokowaé. Otwarto$ci $wiat nie pojmuje, tylko
u glupiego, u rozumnego za$§ bierze zawsze za dobrze wy-
chowang larwe. Wyrzec sie wdzieczno$ci mozna, kazdy
nawet rozsadny czlowiek powinien jej unikaé. Uraze prze-
baczyé mozna, nawet zapomnieé. Ale zawsze, nieustannie
najczystsze zamiary, najgorliwsze ustugi, najniewinniejsze
stowa widzieé przekrecone, w trucizne zmienione, i nie by¢
w stanie wyszukaé w sobie przyczyny — to musi koniec
koncéw obudzié wiare w jaki$ nieztomny fatalizm. To moze
od trgci¢ od tego $wiata, ktory mnie nie chce. Malo, malo
trzech muréw miedzy mnag a ludZmi, abym moégt uzywaéd
tej spokojnosci, ktora jest jedynym moim celem, tego szcze-
§cia, ktérym mnie B6ég w domowym zakresie obdarzyl.
Polamalem moje pi6éro autorskie, nie — jak mniemano —
dla rownie zlego jak glupiego artykulu, bezimiennie
ogloszonego... Staralem sig, jednym stowem, zosta¢ i zo-
stalem ,glupim $§wiata”. Ukrylem sie w cieniu glupoty
przed cieciem, a jeszcze niezno$niejszym brzekiem czlowie-
czych komaréw, trutniéw i bakéw, a jednak i w tym ge-
stym cieniu nie moge uniknaé¢ zetknigcia sie ze $Swiatem,
ktore staje sie zawsze dotknigciem elektrycznego druta,
przykrym a czesto bolesnym. Oskarza¢ $wiat caly —
szalenstwo, oskarzaé¢ siebie — niesluszno§é. Dalej wiec
milczac i nie myS$lgc, dalej po ostrej drodze..

A. Fredro — ,,Trzy po trzy”

Komediopisarz ,,wyobcowany”

Zamieszczony tu fragment z ,,Trzy po trzy” nie bardzo
nam sie zgadza z tg sylwetkg Fredry, do ktérej sie przy-
zwyczajono zaréwno w naszej polonistyce, jak w naszym
teatrze. Pamietnik pisany byt péZno — po latach milczenia,
za$§ dziwi¢ sie jego melancholijnej nucie nie mozna.

Aleksander hrabia Fredro, ktéry juz w szesnastym roku
zycia wdzial mundur napoleonski i byl Zolnierzem nie
mniej sprawnym od Henryka Beyle (znanego jako Stend-
hal), mial zadziwiajgco cienkag skére autorska. Po stynnym
ataku Goszczynskiego zamilkl na lat blisko dwadzie$cia.
I sadze, ze dementi samego Fredry nie jest zbyt wiarygo-
dne. ,Polamalem moje pibéro.. nie dla réwnie zlego jak
glupiego artykuiu..” Zty — i glupi. Takimi przymiotni-
kami nie obdarza sie ataké4w niebolesnych i niesprawie-
dliwosci zapomnianych, Tym bardziej, ze wiele faktéw
i anegdot dokumentuje w rézny sposéb owg bolesng cien-
ko§é autorskiej skoéry pisarza. W réiny — lecz wierzytelny.
Dlatego nie nalezy chyba wierzyé samemu Fredrze, kiedy
wypiera sie wspélzalezno$ci pomiedzy ostrym i okrutnym
atakiem Goszcezynskiego, a ,,potamaniem autorskiego piéra”.
Goszezynski winien, to pewne!

Ale czy Goszezynski winien w realnym tego slowa
znaczeniu? Procesowanie sie z pamiecia owego najsurow-
szego z romantykéw byloby czystym nonsensem. Goszczyn-
ski mial swojg racje ludzkg, ideowg i patetyczng. Jakie
to byly czasy? Aleksander hrabia Fredro zajmowal sie
»Slubami panienskimi”, ,Panem Geldhabem”, ,,Ciotunig”,
,Dozywociem” et cetera, et cetera w latach 1817—1835. To
znaczy: po Wiedenskim Kongresie, za rzadéw Konstantego,
w latach popowstaniowej zaloby. Byla to epoka Kordianéw
i ,,Dziadéw”. Konrad spieral sie z carem i Bogiem, Kor-
dian gotowal spisek koronacyjny, sam Goszczynski po-
szedl z karabinem na Belweder, a potem z rozpaczg na
emigracje — a Aleksander hrabia Fredro zajmowal sie
wlazgcym przez okno, skacowanym Guciem i komicznymi
tragediami Ratki, czy Geldhaba. Niech wiec nikt sie nie
dziwi antykomediowej furii Goszczynskiego. Naréd bil sie,



cierpiat, walczyt i gingt — a Fredro §mial sie w swych
komediach i to wecale nie hamletycznie. Fredro demobi-
lizowal! Fredro kalal patetyczng epoke swoja wielewidzaca
ironig o rodzimej zlosci, glupocie, tepocie,

Goszezynski zatem bronit epoki przed mikrowidzeniem
Fredry. Bronil wielkosci Konrada przed skleroza Jowial-
skiego i glupota Czeénika. Chciat widzie¢ Polske i Polakéw
wylacznie w ramach wielkiej improwizacji, porachunku
z bogiem, $wiatem i wszelkimi zywiolami. Jest wiec uspra-
wiedliwiony ze swego romantyczno bohaterskiego punktu
widzenia.

Ale dzieki Fredrze za to, ze byt jaki byl Dzigki niemu
mozna zachowaé zdrowa pewno$é, ze wszystkie romanty-
czne i bohaterskie sprawy dzialy si¢ w narodzie normal-
nym. W narodzie, w ktérym obok Konradéw i Kordianéw,
ich réwiesnik Gucio dbal o Belweder mniej niz o peing
butelke, Birbancki klinowal! od rana, Ratka zdzieral do
skéry, a Czeénik wymuszal malzefistwo na sierocie. Fredro
uratowat realne widzenie czaséw, racjonalny wyglad epoki
i wyczucie proporcji. :

Dogmatyczny Goszezyfiski chceial widzie€ i stawié naréd
olbrzyméw — wiec Fredro demonstrujacy matlych durniéw
draznil go bardziej niz bardzo. Fredro sig ,,wyobcowat”
z epoki, z heroizmu, z patosu. Kpil zbyt lagodnie, nie
krwawo, z dezynwolturg i jowialno$cig. Nic dziwnego, ze
,bezimienny” Goszczyfiski (na pewno nie podlug wiasnej
tylko idei) uderzy! na odlew i bezlito$nie.

Ale powtérzmy: dzieki Fredrze, Ze cho¢ umilkl, to byt
jaki byl Dopelnil nam obrazu epoki. Od Kordiana — do
Geldhaba, Od Konrada — do Eatki. Dopiero ten uklad
odniesien dal nam wizerunek wiaSciwy. I jefli literatura
jest préba pamieci i prawdoméwno$ci narodu o sobie —
to trzeba powiedzie¢ po prostu: bez Fredry pamigé o epoce
przekazano by nam nie pelng a prawdoméwnoSci by ubli-
Zono.

Jerzy Broszkiewicz
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