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0 Zablockim inaczej

W kazdym podreczniku literatury Zablocki ma dla siebie
osobny rozdzial. Od wielu lat wznawia sie weigz jego naj-
celniejsze komedie. Od wielu lat Zablocki jest klasykiem
politycznego pamfletu. Oto tytuly do zasluzonej chwaly.
Wiadomo, ze byl wybitnym dzialaczem polskiego oswiecenia,
protokolista Komisji Edukacji Narodowej; eczlonkiem klubu
warszawekich jakobinow i sekretarzem Wydzialu Instrukceji
za Insurekeji Kosciuszkowskiej.

Zarysowany w ten sposéb portret Zablockiego nie jest
catkiem wierny. Nawet biografia jego nie przedstawia sie
prosto. Zablocki jest stosunkowo najmniej znany 2z pisarzy
stanistawowskich. Chudopacholski inteligent, podrzedny
urzedniczyna K.E.N. byl jednym z ,najobszerniejszych”,
po Trembeckim, czytelnikow literatury. Znamy do§é dobrze
jego sytuacje zyciowsg — ,wspolna stancja” z przyjaciéimi,
nedza, ziudne wecigz nadzieje na poprawe, szamotanie si¢
z obojetnoscig ludzksy i wlasng nieporadnoscig. Jego mece-
nasi ,utrzymywali, ze wiekszy dochod zepsulby tego poete'.
A kiedy na stronie przyjaciele, ubolewajgc nad jego polo-
zeniem, dziwili sie, ze przy zwigzkach z magnatami nic nie
mial, zawsze ktos byl taki, kto zakonkludowal: ,,A mu na
co, on ma talent, gdzie pdjdzie, st6! otwarty”. Zablocki nie
potrafit jednak uwiesi¢ sie klamki Czartoryskich, ani nie
przysiadt krzesla przy stole obiadéow czwartkowych.
Po 1782 r. przestaly one zresztg faktycznie istnieé. Istotnym
oparciem dla autora Fireyka w zalotach stalo sie $rodowi-
sko warszawskiej inteligencji, zwlaszcza Teatr Narodowy.
Najwiecej komedii napisal podobno ,na prosby aktorow
i aktorek, ktérych szczegélniejszym byl czeicielem”; przy-
jaznil sie z najslawniejszymi — Owsinskim i Agnieszkg
Truskolawsky, takze ozenil sig z mlodziutky aktoreczks
Kasig, znang nam tylko z imienia (zmaria przy pierwszym
porodzie). Pisal, trapiony przez dlugi, ,bardzo czesto dzien
i noc bez oderwania sie od stolika”,

W polowie Zycia Zablockiego nastepuje zdumiewajgca
przemiana zrzuca on Swiatowy sfréj” 1 przywdziawszy
sutanne oddaje sie bez reszty obowigzkom proboszcza ma-
lej mieSciny. Jest to nie tylko uczuciowa reakeja na upadek
Polski, ale i decyzja niemal racinowska. Zablocki pokutuje
za grzechy mlodosci, takZe za pisanie komedii; nie chee nic
0 nich slysze¢. egzemplarze zachowane wykupuje podobno
i niszezy. Nie rozumiem powodow tej decyzji, komplikuje
ona i tak niezbyt jasng biografie pisarza. Gdzie§ w niej na
pewno kryja sie ,lisie denka”.



Tak samo, jak kryja sie w jego tworczosci, Dzié jeszcze
nskarZa sie Zablocklego, Ze byl tylko swietnym adaptorem
cudzych tekstéw, Ze nie ma na swoim koneie &anl jedne]
naprawde oryginalne] komedii. Ale praktyka Zablockiego
byla praktyksa calej epcki; teksty podawano sobie z ragk
do rak, a zasada ,przestosowywania” intrygi i ,,planty” do
stosunkow krajowych obowigzywala w calym XVIII-wiecz-
nym teatrze. Istotniejszym znacznie problemem jest miejsce

] Zablockiego wsrod wspolezesnych, Dla nas jego sztuki wy-
\ daja sie najbardziej typowymi komediami polskiego Ofwie-

cenia, nie bylo - to jednak tak oczywiste w XVIII w.
Zablocki otrzymal wprawdzie od kréla za komedie Zabo-
bonnik medal ,Merentibus” (Dobrze zasluzonym), wieley
jednak matadorzy Kkrytyki stanislawowskiej, jak np, autor
glo$nej =ztuki rymoftwérezej, Franciszek Ksawery Dmo-
chowski, nie wspomnieli o jego komediach ani slowem
Nie przypadkowo. Zablocki nie pasowal do ich ciasnej kon-
cepe)i dydaktycznego teatru. Przyczyna byla prosta. Za-
blocki nie pisal swych komedii dla politykéw, ani ,uczo-
nych znaweéw”, ale na zamoiwlienie zywego teatru, War-
szawska Scena Narodowa, ktéra jeszeze przed debiutem
komediopisarskim Zablockiego (1779) wyrosta z okresu dzie-
cinstwa, konstytuujgc sig za antrepryzy Sulkowskich jako
instytucja w pelni nowoczesna, stala sie dla autora Kréla
w Kkraju rozkos=zy najistotniejsza szkolg — stylu, rzemiosla,
gustu. W tej szkole jednak Zablocki dekona samodzielnego
wyboru. Jest nim, podobnie jak pdinlej u Fredry, zwrdcenie
> sie do tradyeji starego, ludowego teatru, Nie przypadkowo
howiem Zablocki siegnal po ,plante i intryge” do utworow
drugo=- i trzeciorzednych komediopisarzy francuskich, jak
Romagnesi, Hauteroche czy Legrand, zwigzanych tak silnie
z farsa i komedig dell'arte. Ich sztuki traktowal z réwng
swoboda, jak oni sami postepowali z pomystami -albe goto-
wymi scenariuszami komedii improwizowanej. Zwlaszeza
w wypadku Kréla w kraju rozkeoszy sprawa wydaje sie
interesujaca.

Na perypetiach komedii zacigzyl pech wyjatkowo zlosli-
wy. Nie zostala, niestety, wydana w czasach stanislawow-
skich, pozniej za§ zamknieto jej w ogéle dostep do druku.
Krol w kraju rozkeszy obrazal bowiem monarchiczne uczu-
cia pseudoklasykow. ,Dla $liskosei przedmiotu i zbyt wol-
nych Zartéw — pisal Franciszek Salezy Dmochowski w po-
slowiu do wydania Dziel Zablockiego w 1830 r, — nie mo-
glem obja¢ w tym zbiorze farsy czyli zapustnej komedii

. } jak nazywa ja p. Zablocki, pt. ,Krél w kraju rozkoszy lL{Jh-

- Polkowski x wireranku rodzinnegel. fitujgcej w komiczme polozenia, dowcipne myéli i pigkne

‘i“'f"f'&sx zémim’_‘v’ R T e e e e wiersze”. Dmochowski, jak widaé, nie byl obojetny na uro-

ki komedii, c6z jednak z tego, kiedy swoja decyzjg przesg-

dzil los Kréla na przeszio sto lat. Dopiero w 1960 r. oglosil

go Dialog, w tym tez roku wystawil Kréla w kraju rozkoszy

Teatr Powszechny w Warszawie, na scenie amfiteatru

w Eazienkach. Tak wiec dopiero na naszych oczach, w sto

siedemdziesiat trzy lata od chwili powstania (1787) Kradl
w kraju rozkeezy zostal naprawde odkryty,

-8




- Krél w kraju rozkeszy wywodzi sie z francuskiej farsy
jarmarcznej. Jego pierwowzorem byl Le Rei de Cocagne
Legranda, miernego dog¢ komediopisarza i aktora z pierw-
szej polowy XVIII w, Premiera Le Roi de Cocagne w Ko-
medii Francuskiej w Paryzu, w grudniu 1718 r., jest jedna
z wazniejszych dat w historii francuskiego teatru. Jest to
szezytowy punkt walki Komedii Francuskiej z teatrami
jarmarcznymi; komedia Legranda jest nasladownictwern,
a zarazem parodig sztuk z ich repertuaru. Temat komedii
nawigzywal do popularnej facecji ludowej o krainie wiecz-
nej szczeSliwosci, Cocanii, u Legranda zresztg traktowanej
ironieznie. Jarmarcznosé pomedh podkre§la nieustanne pa-
rodiowanie sytuacji jeszcze silniej podkreélone przez wy-
miane parodii na burleske. Cienka drwina z napuszonego
stylu tragedii ustgpila karkolomnemu pietrzeniu absurdal-
nych pomysiéw, co wychodzi czestokroé znacznie lepiej
teatralnie. Monologi kréla wygladaja u Zablockiego jak bu-
tady z komedii dell’arte.

Tekst polski jest jednak chwilami bardziej zjadliwy

i filozofiezny niz w oryginale. Krél opetany wyglasza gorz- ,

kg tyrade przeciw narodowi, ktéry nie chee poprawy i dla-
tego zgingé musi — aluzja przejrzysta, ukryta réwnoczeénic
w sposob do&é przewrotny. Przywodzi na mysl tak ulubio-
ng pézniej przez romantykow koncepcije madrego szalenistwa.
Dmochowski mial calkowicie racje, mowige o gorszgcym
lihertynizmie komedii. Kraol w kraju rozkeszy jest naj-
ostrzejsza antydworsks komedig polskiego Oswiecenia; po-
dobnie zjadliwy i ironiczny potrafil byé pozniej tylkeo Slo-
wacki w Balladynie. Analogia nieprzypadkowa — warto
zwroeié uwage, Zze sceny Grabca z Goplanq przyponiinaja
bardzo sceny kréla z Gamoniem. Wywodza sie po prostu ze
wspoélnej tutaj i dla Zablockiego i dla Sowackiego tradycji
Indowego teatru.

EKONSTANTY PUZYNA

Krotochwila czy powiastka filozoficzna ?

Ta ,komedia zapustna', kontynuujgca starg, jeszcze
renesansowa tradycje Fastnachtsspielow i ich romanskich
odpowiednikéw, jest chyba jedng 2z najlepszych rzeczy,
jakie Zablocki napisal. Sam zreszla wiedzial o tym: gdy
pod koniec Zycia, zaszyty na swojej plebanii, z dawna po-
rzuciwszy zycie éwiatowe, polityke i literature, zabral sig
do mozolnego przepisywania pigeciu wybranych komedii,
aby utrwali¢ je drukiem — czego juz zresztg nie doczekal
— znalazl sie wéréd tej piatki wiaénie Krdél. Zaslugiwal na
to choéby ze wzgledu na wiersz; wiersz Zablockiego nie
zawsze réwnej klasy, tu ma gietkoéé, Zywoéé toku, barwe
i wdziek na pewno na miare Fircyka. A przy tym wieksza
rozmaitoéé rytmiczng: trzynastozgloskowiec przeplataja
przeciez jeszcze te $liczne oémiozgloskowe kuplety krélew-
skich kociakéw, poprzebieranych za kwiatki, Jest w tych
kwiatkach ironiczna parodia konwencjonalnie sielskich
oper i baletéw, gdzie nieraz $piewaly chory kwiatéw, zeby
bylo bardziej poetycznie; oczywiscie aktorki udawaly tam
kwiaty na serio, celem byla iluzja — tu iluzja zostaje zer-
wana, kwiaty sg tylko przebranymi dzxewczynamx, i to
dziewezynam! kréla w dodatku,

Ale, co wiecej, cala ta trawestacja z Legranda, choc to
komedia intrygi, cho¢ nie ma ani takiej, jak Fircyk, finezji
w rysunku charakteréw, anl tak zrecznie spolszezonej
warstwy obyczajowej, jest od Fircyka chyba glebsza
Nie znajdziemy w Fircyku fragmentu réwnie zastanawia-
jacego, jak monolog Barasza o $mierci (akt II, se¢. 2) — re-
fleksyjny, gorzki, dzwieczacy jakby echami Hamleta, po-
wazny. a zarazem zironizowany przez wilozenie go w usta
komediowego slugi w $miesznej, bo klopotliwej sytuacji.
A i bogactwo tonacji, splatanie sie fantastyki i zdrrwego
rozsadku, przypadku i logiki, liryzmu i drwiny, wreszcie
perfidia fabuly w tej krotochwili ze $piewkami, ktora co
chwila przeplywa w sceptverna powiastke filozoficzna
o wladzy i przywileju, o polityce i milodel — wszystko to,
dla mnie przynajmniej, znacznie przewyzsza tego Zabloc-
kiego, jakiego poznaje sie w szkole. (..) °

NieZle musialo sie bawié ,towarzystwo” podezas pre-
miery ,Kréla” u Ryxa, 3 lutego 1787 roku. Zwazmy, 2¢€
krél Sta§ siedrial na widowni, ze wladciwie dla niego to
grano, ze libertyinski” doweip mial wtedy grubo wicksza
sile wybuchowa. ze sytuacia polityezna byla raczej nie-
wesola, ze nawet dzi§ trudno mieé watpliwosci, o jakim
krélu i kraju Zablocki tutaj pisze.

(fragmenty szkicu pt. Zablocki
i Slowacki, drukowanego w
Dialogu, nr 7/1960),
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Z notaldek reigysera

Rajskie przewodniki obiecujq rozkosz i nasycenie, Prze-
wodniki pickiet — pozadanie. Ci co pozqdajq sq powodem
wszelkich intryg. Ci co sq nasyceni nie sq powodem niczego.
Jest wiee zrozumiale dlaczego intryga JKréla” mogla sie za-
czqé¢ dopiero od wtargnigeia turystéw z piekiel do Kraju
Rozkoszy.

* +

O ile Kraj Rozkoszy jest rajem, wowczas monarcha jego
prawdopodobnie jest Bogiem. Skad inngd wiemy, 2e Bogo-
wie majq ambicje stworcze. To daje nam powdd sqdzié, ie
krél nalezy do szeregéw tzw, inteligencji twdérczej.

Inteligencja Kréla jest w stanie przesytu. Inteligencija
Gamonia jest w stanie glodu i pozqdania. Krél traci korone.
Gamon jq zdobywa, Czyz nie jest to dowodem, Ze najwic-
kszym wrogiem inteligencji o ktérej mowa jest obdarszwo?

* *

Nulezy rozpatrzy¢ zagadnienie tytularne komedil. Za-
gudnienie rozkoszy. W raju rozkosze sq, ex diffitione, ruj-
skie, Stqad zadaniem mnauki nie jest wzasadniaé rozkosz
lecz akceptowaé jq. To samo odnosi sie do rozkoszy estetycz-
nych. Zajmuje sie nimi rajska teoria sztuki zwana tez po-
pularnie AFIRMACJA, (Przeciwienstwem jej jesti ASEKU-
RACJA — teoria sztuki piekiel). Kierunek teorii zmierzaja-
cy do akceptacji siebie chroni rajska sztuke przed niebez-
pieczenstwem rozkladu od wewnatrz. Reasumujge, sztuka
i afirmacja sq tu immanetne. Nie jest to jak wicdomo spra-
wa prosta. Ale ostatecznie mamy tu rajskie warunki,

*
* *

Obywatele piekiel pozbawieni sq wszelkich task. Zyciem
wiegc psychicznym w piekle rzadzi do$é tradycyjna psycho-

logia siegajaca jeszcze nicwolnictwa.
-

Jednym problemem raju jest ,embarass de richeuse”.
Na tym jednak ktopocie trudno oprzeé swe zycie psychiczne.
Stqd psychologie w raju musiala zastqpi¢ etykieta... Autor
cheae zatem odbié dusze istot prawdziwie rajskich, nie musi
szukaé motywéw dla ich dziatania. Wystarczy zeby znat
konwencje. U podstaw bowiem rajskiej koncepcji teatru lezy
konwentjonalizm i bezproblemowosé. 1 oto wiemy dlaczego
tzw, rajska publiczno§é dopuszcza tylko wodewil i opere.

*
* *
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