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O ,,PRZEDWIOSNIU” ZEROMSKIEGO

,,Przedwiosnie" napisane zostalo w kilku miesigcach letnich r. 1924, miedzy
czerwecem a wrzeSniem. Powstawalo w warunkach niezwykle trudnych. Pisarz byt
chory i jak sie mialto okazaé, byla to choroba §miertelna. Jakby przeczuwajac ow
koniec Zeromski przelamywal bezsilno§é fizyczng i popedzal robote, przywigzujgc
do niej wage szczegblng. Powie§¢ zgodnie z calg jego koncepcjg i rozumieniem za-
dan literatury miala byé jeszcze jedng przestrogg, pouczeniem i dramatycznym

"apelem do narodu.

Genezy, sensu i idei ,Przedwio$nia” niepodobna zrozumieé bez u$§wiadomienia
sobie, ze bylo ono wynikiem zderzenia sie pewnego mitu politycznego, stworzone-
go jeszcze przez wiek XIX, z realng rzeczywisto§cig pierwszych lat niepodlegloSci.
W okresie mianowicie niewoli w wyobrazeniu pokolen, dla ktérych ostatecznym
celem wszystkich usilowan i dgzen bylo odzyskanie wolno$ci, uksztaltowata sie
wizja przyszlej, niepodleglej Polski jako panstwa idealnego, ktére stanie sie na-
tchnieniem $§wiata jako wz6r i przyklad organizacji panstwowej doskonalej, naj-
lepszej z wszystkich mozliwych. Zeromski nazwal to marzenie ,Polskg szklanych
domébw?”,

Po r. 1918, kiedy niepodleglo§é panstwowa stala sie faktem realnym, 6w gle-
boko zakorzeniony w umpystach mit idealny zetkngl sie po raz pierwszy po stu
z gbérg latach z nagg, surowg rzeczywisto§cig zycia. Wynik konfrontacji byt dra-
matyczny i bodaj nie mégt byé inny, poniewaz zadna rzeczywisto§¢é nie jest zdolna
sprostaé marzeniu. Polska w tych pierwszych latach swego bytu niepodleglego do-
konala oczywiScie olbrzymiej pracy na wszystkich polach dziatalno§ci panstwo-
wej. Dzwignela z ruin wsie, miasta, fabryki, koleje, szkoly. Podjela nielatwe zada-
nie zespolenia ziem i dzielnic polskich w jeden organizm. Zdolala ustali¢ swoje
granice i ustabilizowaé ostatecznie swojg miedzynarodowsg pozycje. Sam Zerom-
ski to dostrzegal i podkre§lal dobitnie, kiedy pisal w r. 1923 w jednym z pism
publicystycznych, ze , w przeciggu jednego roku szybko§é postepu polskiego wy-
konuje bieg nadzwyczajny”. A jednak w tym budzgcym otuche obrazie Polski od-
rodzonej ujawnialy sie zarazem groZne i niepokojgce skrzywienia. Stabo§é ow-
czesnego panstwa polskiego i niepewno$§é przyszioSci kryla sie mianowicie w je-
go politycznej i spolecznej organizacji w wewnetrznym rozbiciu i skléce-
niu, w klasowych i partyjnych egoizmach, w opieszalo$ci i nieodpowiedzialno$ci
wielu czolowych reprezentantéw Oweczesnej administracji i organéw przedstawiciel-
skich. Rozproszenie sit politycznych, kleska partyjnictwa prowadzily do zazartej



walki o wladze i nieustajgcych kryzyséw rzadowych i parlamentarnych. Na skutek
braku statoSci rzgdu jako czynnika koordynujgcego prace panstwowsg pogarszala
sie ustawicznie sytuacja gospodarcza i komplikowaly stosunki polityczno-spolecz-
ne. Szalala drozyzna, spekulacja i lichwa, pienigdz z kazdym miesigcem tracil
na warto$ci. Spadek waluty dezorganizowal ekonomike, bilans handlowy panstwa
stale byl ujemny, a zacofany technicznie przemys! nie wytrzymywat konkurencji
i tracil kolejno rynki zagraniczne. Rosto bezrobocie, a przez kraj przelewaly sig
raz po raz fale strajkéw i protestow. Dochodzilo do krwawych staré miedzy lud-
noScig, a policjg i wojskiem, padali ranni i zabici. Rozdzierana przez anarchie,
podkopywana w swym istnieniu przez zatrwazajgcg nieudolno§é rzgdzenia, Polska
wydawatla sie niekiedy istotnie ,panstwem sezonowym?”, ktére pewnego dnia bgdz
samo siebie unicestwi, bagdz stanie w obliczu nieuniknionej rewolucji.

W tej sytuacji wszystkim odpowiedzialnym ludziom w Polsce musialo sie na-
rzuca¢ pytanie: co bedzie dalej? Pytanie to zadawal sobie réwniez Zeromski, tak
czujnie wsluchujacy sie zawsze w sprawy swego narodu. Ze Polska musi sie zdo-
byé na jaki§ wielki akt wewnetrznego odrodzenia, to bylo oczywiste i poza wszel-
ka dyskusjg. Ale owa §wiadomo$§¢ konieczno$ci igczyla sie jednocze$nie z niepo-
kojem, czy sie znajda w Polsce sily moralne, ktére by owo dzielo wielkiej napra-
wy i przebudowy podjgé sie odwazyly i zrealizowaé zdolaty. Z takich i tym po-
dobnych pytan i obaw narodzil sie pomyst powie$ci, ktéra miata byé obrazem Polski
wspobiczesnej, a jednocze$nie ustosunkowaniem sie znakomitego pisarza do palgcych
probleméw jej spolecznego i panstwowego zycia.

Bohaterem powie$ci uczynil Zeromski mlodego czlowieka, ktéry sie urodzit z da-
la od Polski, ktéry zna jg tylko ze wspomnien matki i ojca, z ich tesknoty, ma-
rzen za tym utraconym krajem ich mlodo$ci i szczeScia. Polska Cezarego Baryki
jest to zatem nie tyle obraz rzeczywisty, ile wyidealizowana legenda, ktéra budzi
nieprzemozong ciekawo$¢, ale jednocze$nie nieufno$é. Nieufno§é poglebiong wy-
jatkowym do$wiadczeniem i niezwyczajng miarg poréwnan, jakg dysponuje ten
dwudziestoletni mlodzieniec, ktéry widzial rewolucje, widzial, jak sie rozsypuje
zmurszala przeszlo§é, a na jej gruzach zaczyna sie organizowaé jaki§ porzadek
nowy. Zeromski w ciggu calej powie§ci tak aranzuje sytuacje, aby umozliwi¢ swemu
bohaterowi stale konfrontowanie rzeczywisto§ci z marzeniem, owej wizji matezy-
nej i ojcowskiej z nagg, nieostoniong prawdy. Po pierwszym rozczarowaniu, ktérym
bylo przekroczenie granicy, Baryke wciggnagt wir nowego Zycia. Jego biografia jest
bardzo reprezentatywna i nieomal typowa. Jak wszyscy bierze udziat w wojnie
r. 1920. Potem ma mozno$§é poznania owej istniejgcej jeszcze woéwczas Polski szla-
checkiej, dokonujgcej swego historycznego zywota w starym, ziemianskim dworze.
Swoista uroda tego zycia, prze§wietlonego jak ongi§ Mickiewiczowskie Soplicowo
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najezarowniejszymi blaskami przedwieczornej godziny i nieuchronnego zachodu,
zdola na chwile zajgé calg pasje i namietno§é mlodzienczg bohatera, ale nie na
tyle, aby mu zmagcila zupelnie trzeZwo$¢ widzenia i nie pozwolitla dostrzec owych
niepokojacych cieni, ktére czajg sie na peryferiach lekkomyS$lnej i beztroskiej Na-
wloci. Kolejny pobyt w Warszawie dopelnia niejako edukacji ideowej mlodzienca.
Baryka poznaje wszystkie ponure tajemnice polskiego zycia i zarazem dostaje sie
w tryby dwu sil miazdzgcych, ktére wspélzawodniczg o wiadztwo nad tym krajem
i narcdem i reprezentujg dwie odmienne, sprzeczne i wykluczajgce si¢ w zasadzie
propozycje dziatania: reformistyczno-pozytywistyczny, ewolucyjny, obliczony na
diuga, stateczng prace organiczng program Gajowca oraz niecierpliwy, radykalny,
pracy do gwaitownych_i rewolucyjnych rozwigzan program lewicy komunistycznej.
Trzecia cze$§¢é powieSci jest obrazem szarpaniny duchowej bohatera, ktéry miota sie
w rozpaczy posréd sprzecznych idei, przyznaje racje to jednej, to znéw drugiej
stronie, wobec obu jednakowo nieufny i powtarzajgcy uporczywie jedno i jedyne
dramatyczne pytanie: coScie z Polskg zrobili i dokgd prowadzicie ten kraj nieszcze-
sny?

Powie$¢ nie przynosi wlaSciwie zadnej zdecydowanej i jednoznacznej odpowiedzi
na te pytania i to jest zupelnie zrozumiale. Pisarz nie jest politykiem i zgdaé od
niego konkretnych wskazan czy dyrektyw postepowania byloby S$miesznoscig. Pi-
sarz jest organizatorem $wiadomo§ci narodowej i narodowego sumienia. Totez
w ,Przedwio$niu” nie ma zadnej recepty, ukazany zostal jedynie stan zagrozenia,
a Cezary Baryka pojety jako symbol calego miodego pokolenia, ktére widzgc zbrod-
niczg opieszato§¢ i nieudolno$é pokolenia ludzi dojrzalych, odpowiedzialnych za
stan i bezpieczenstwo odrodzonego panstwa, wér6d dramatycznych sporéw, zwat-
pien, sprzecznych racji i szamotan ideowych szukalo swojej wtasnej drogi do Pol-
ski, zawsze wolnej, suwerennej i niepodleglej, ale jednocze$nie dla wszystkich spra-
wiedliwej. Powie§é byla wezwaniem do rachunku sumienia, do wielkiej og6lno-
narodowej dyskusji nad przyszlo$cig panstwa i wolaniem o wielks, z najrdzenniej
narodowego ducha wywiedziong idee Polski.

W sensie artystycznym ,Przedwio$nie” nie jest arcydzielem literatury. Niezbyt
fortunnie skomponowane, rozroste ponad miare w obrazach awantur mitosnych bo-
hatera, a dziwnie zwiezle i oszczedne w partiach ideowych, utykajace nazbyt czesto
na publicystycznych mieliznach, zawiera przeciez miejsca niezréwnanej pieknoSci
w soczystym, zmyslowym malowidle nawlockiej Arkadii i przejmujgcego patosu
w tyradach gléwnych partneréw ideowej dyskusji. Wbrew tez pozorom powiesé
zachowala do dzisiaj $§wiezo§é zycia, sile i zdolno§é oddzialywania. Zdeaktualizo-
wana w swej bezposredniej warstwie znaezeniowej, odwolujgcej sie¢ do okreSlonego,
a bezpowrotnie minionego momentu historycznego, pozostaje przeciez obrazem

pewnej koncepcji zycia, zycia ktére odnajduje swojg racje i uzasadnienie w pel-
nym pasji zaangazowaniu i podporzadkowaniu siebie warto$ciom ponad osobistym.
Jest to zarazem powie$¢ o mlodosci, ktéra w kazdym czasie szuka niecierpliwie
swej drogi i pragnie przebudowywaé rzeczywisto§é, poniewaz praca nad ulepsza-
niem $§wiata jest nieskonczona i trwaé bedzie az po kres historii. A jako dzielo
wyroste z okreSlonego doSwiadczenia polskiego jest przykladem literatury, ktéra
pragnie byé nie tylko sztukg i pieknem, ale jednocze$nie pomagaé swemu narodo-
wi w jego przemianach i postepie dziejowym.

Artur Hutnikiewicz




Cze$é 1.
Cezary Baryka

Ojciec Cezarego
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Cze$é II.
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Stuzba, goScie.
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Jest to (..) przywilej, i zarazem jeden ze sprawdzianow wielko$ci literatury, ze
tworzy ona dla catych pokolen jakby archetypy wyobrazZni narodowej. Tworzgc je,
Zeromski nieustannie rozbijat w §wiadomos$ci swych czytelnikéw skamieliny my-
Slowe i uczuciowe, wygodne schematy, obludne samousprawiedliwienia. Nie oszcze-
dzal takze wlasnych zludzeh i nadziei gdy zaprzeczalo im Zycie. Weigz szukal,
niepokoil, burzyl. Byl gorzki, dreczgcy, okrutny, gdy méwil o podtosci i brutalnocsci
swego czasu. Jego patriotyzm ogarnial nienawi$cig nie tylko wroga ale i ,sprzy-
mierzenca wroga w ojczyznie”. Zaprawiony na bezlitosnej autoanalizie ,Dzienni-
k6éw”, stawal si¢ nieraz dociekliwym tropicielem utajonych i nieu$wiadomionych
stabo$ci i matos$ci ludzkich. W literaturze polskiej nikt tak jak on nie byt wyczu-
lony na tragiczne antagonizmy bytu, na okrucienstwo przyrody i nieuchronna obec-
no§¢ boélu i krzywdy w stawaniu sie historii.

Henryk Markiewicz: ,,O0 twoérczoSci Zeromskiego —
rozwazania rocznicowe”; ,Nowe drogi”; nr — 10; 1964 r.

Cement, zelazo, szkto, cegla — oto zapewne bedzie mowa budowniczych, z kté-
rej tworzyé bedq mowq piesn (...). Gdy péjda w ruch wielkie fabryki Zelaza, robot-
nicy polscy wytwarzaé bedq w piecach i halach Zelazne ksztalty upiekszen, spoje-
nia, wigzadia, tuki; rynnice i wszelkie widome formy, zrodzone 2z intuicji i twor-
czej imaginacji artystéw — formy, wobec ktérych moze zbledng wynalazki dawne
a dzi$ juz tylko ksztalty umarle i zgasng czary $wigtyn gotyckich.

My (..), ktérzy jeste$Smy tak zapéinieni wsréd ludéw cywilizowanych, musimy
wykonaé prace najciezsze, najgrubsze i najprostsze. Mamy odbudowaé z gruntu
wie$ polskq. Mamy dopigé tego azeby na miejscu lepianek i chalup stangt dom
wygodny, zdrowy, czysty i wedlug naszego umilowania zbudowany.

S. Zeromski: ,,W brzasku przedwio$nia”

Polska nie dlatego powstata, zeby dygnitarz cywilny, czy wojskowy pedzqc w au-
tomobilu, obryzgiwat dziadéw i Zebrakéw, wtulonych w kazdy kat, w kazde zala-
manie muru stolicy panstwa. Polska nie dlatego powstala, zeby w jej granicach
miata swe rozpostarcie buriuazyjna fabryka paskarstw, szwindléw i oszustw. Pol-
ska odrodzita sie z krwi i pracy meczennikéw po to, Zeby na miejscu, gdzie stata
ciemnica miewoli rozpostario 'sie najja$niejsze pracowisko postepu. Polska mie mo-
Ze zostaé w tyle poza sgsiadami, jak w wieku XVII, gdyz to byla i bytaby
jej $mieré. X

S. Zeromski: ,,Snobizm i postep”

Boicie sie wielkiego czynu, wielkiej reformy agrarnej, nieznanej przemiany sta-
rego wiezienia. Musicie i§é w ogonie , Europy”. Nigdzie tego nie bylo, wiec jakzeby
moglo byé u nas? Maciez wy odwage Lenina, Zeby wszczqé dzielo mieznane, zbu-
rzyé stare i wszezqé nowe? Umiecie tylko wymyslaé, szkalowaé, plotkowaé. Maciez
wy w sobie zawziete mestwo tamtych ludzi, virtus — niezlomna, ktéra moze byé
omylng jako rachuba, lecz jest miewatpliwie wielkq prébg naprawy ludzko$ci?

S. Zeromski: , Przedwio$nie”; wypowiedz
Cezarego Baryki w dyskusji z Gajowcem,

Chege napisaé powie$é polskq — trzeba nmaprzéd calq Polske przewedrowaé, zoba-
czyé, zrozumieé i odczué (...). Powie$é nasza powinna byé naszym rachunkiem su-
mienia. (..). Gdyby mi wystarczylo 2ycia, sit, $rodkéw obserwowania i wytrwalo-
$¢i — w romansie ,,Zwiastun” przedstawitbym walke przeszto$ci szlacheckiej i ary-
stokratycznej z socjalizmem jako przyszlo$cig. W romansie pt. ,,My” przedstawit-
bym wszystkie warstwy narodu, aby wykazaé, czy co jesteSmy warci. Tam i tu
chee schwytaé na uzde charakter narodu na tle absolutnie wspéiczesnym...

S. Zeromski: ,Dzienniki”



Projekt dekoracji Janusza A. Krassowskiego
do drugiego obrazu aktu trzeciego

Jeszcze jedna ksigzka na scenie. Tym razem jedna z najwazniejszych ksigzek
miedzywojennego dwudziestolecia. Napisana w sze§é lat po odzyskaniu niepodle-
glosSci biografia pokolenia uosobionego w postaci Cezarego Baryki. Powie$é, ktéra
nie ma dotad odpowiednika w powojennej literaturze. Wielka epopeja epoki powo-
jennej nie zostata napisana. Moze nikomu nie starczylo do$é szerokiego oddechu. Mo-
ze w dobie rodzacej sie nieufnosci do powiesci, jako gatunku, zamierzenia pisarskie
nie mogly siegngé poza kilkanaScie arkuszy druku? Zresztg samo ,Przedwiosnie”
nie jest ksigzkg olbrzymig. Ma trzysta stron. Jest za to powieScig od razu niezwykle
szeroko zakrojong. Od poczatku zostala napisana jako epos. Zeby zaczaé pisaé epo-
peje, trzeba wielkiej odwagi, albo wielkiej pewno$ci siebie, zaufania do witasnych
mozliwo§ci, do wlasnych przemy$len na temat epoki, ktérg chce si¢ unieSmiertel-
nié, Zeromski kiedy pisal ,,Przedwio$nie” byl juz wieszczem i mieszkal na Zamku
Kroélewskim. Kto dzisiaj jest wieszczem?

»Przedwio$nie” nie moze sta¢ sie wspélczesng epopeg. Dzielg nas od tej ksigzki
doSwiadczenia duzo straszniejsze niz przezycia Cezarego w Baku. I sprawy duzo
dziwniejsze i bardziej zarazem realne od szklanych doméw Seweryna Baryki. Nie
zostala napisana jezykiem naszego czasu i na to nie ma rady. Jednak ciggle szu-
kamy w niej nie tylko prawdy o latach miedzywojennych, szukamy tez w niej
siebie. Moze dzieje sie tak dlatego, ze zostala ona mimo wszystko napisana bar-
dziej w glgb niz inne ksigzki z tamtych i blizszych lat. I dlatego warto odgarniajgc
z niej warstwe po warstwie, zapominajgc o udrekach szkolnej lektury, znalezé §lady
tych, ktérzy sie na ,,Przedwio$niu” wychowali. Przez nie poszli na pierwsze w zyciu
zebranie, a jednocze$nie na stale wprowadzili do swojego stownika pojecie szkla-
nych doméw. W ,,Przedwio$niu” bedzie zawsze kawal prawdy, nie o calym naro-
dzie, ale o wspoéiczesne] inteligencji polskiej. I po czterdziestu latach méwi o tym
ona wiecej niz niejedna bardzo uczona rozprawa socjologiczna.

J. Klossowicz ,,Przedwio$nie po czterdziestu latach”;
,Polityka” nr 46; 1964 r.



CEZAREGO BARYKI ELEGIA
NA SMIERC STEFANA ZEROMSKIEGO

o ety e ke N\ [T Y )
Niewiele sléw dobede, jak ziemia szarych, A‘ ‘_ ; e ‘ .' i ‘\‘,’;—l ),(am‘ !

Ja — tysieczny Baryka, najmiodszy z Cezarych!
Jako o &mierci ojca, wiem o Smierci Twojej!

0, czemu$é mnie opu$cil w przeddzien mego znoju!
Ku ostatecznej Rzeczy obré6cony twarzg

Odszedles§! ‘

Juz cie nie bedg siec wichry, ktére mi serce ‘

obnazg! !

Juz mnie milowaé nie bedg Twe oczy, zZrenice ;

troski. ’

W powietrzu polskim sie lamie mo6j Spiew ]
synowski!

... lezala bezsilna glowa nad przerazliwg !

pustynia...” ’

Dale§ krew sercu mojemu — a c6z ja dla serca .

uczynie! ‘

Leon Kruczkowski

| Projekt dekoracji Janusza A. Krassowskiego;
| finat aktu trzeciego
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