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ALEKSANDER FREDRO

Litografia Lauba z 1828 r.

ALEKSANDER FREDRO O SOBIE

iemia przemyska byla zdawien dawna gniaz-
dowg siedziba rodziny Fredréw. Urodzilem si¢ w Su-
rochowie pod Jarostawiem w r. 1793 i do szesnastu
lat zycia uczono mnie 6wczesnym trybem szkolnym
pod nauczycielem domowym, ktory to rodzaj edu-
kacji przedkladano nad publiczny pod zadnym wzgle-
dem nie zadawalajacy moich rodzicow. W mlodych
latach nie okazywalem zdolnosci do nauki, (...) ta
wymagala przede wszystkim pamieci, ktoérej nie mia-
tem, a przez to i zadnych korzysci odnies¢ nie
moglem z udzielonych mi nauk. Usposobienie moje
ciche, spokojne, niemal powazne; umyst wiecej do
smutnych duman, niz do pustej wesoloéci sklonny,
zyskatl mi w rodzinie przydomek mlodego staruszka.
Mialem lat dwanascie, kiedy pewnego dnia tknetla

~ mnie jaka$ mysl i pochwyciwszy kilka bialych kart

starego regestru, zaczalem pisa¢ komedie. Plan i wy-
konanie byly dzielem jednej chwili natchnienia:
niedziela na wsi i panstwa nie ma w domu, pojechali
w sasiedztwo, zostaly sie same dzieci i nudzg sie na
zabdj, bo zapomniano daé¢ im rodzynkow i migdalow
na bankiet, ktérego przyrzadzanie nalezy do naj-
milszych zabaw tego wieku. Co6z tu poczaé? Jak
temu zaradzi¢? Michal, lokaj przebiegly i lakomy,
ofiarowuje sie wyprowadzi¢ dziatwe z przykrego
polozenia i wpada na koncept ubraé sie w przes-
cieradlo i udajac ducha nieboszezki babki, straszyé
starg klucznice. Przestraszona klucznica oddaje klu-
cze od spizarni i sama chowa glowe w beczke magki.
Michat tymczasem gospodarujac po spizarni lapie



co moze i pakuje do kieszeni, pamietajgc wiecej o so-
bie, niz o dzieciach. Az {u niespodziewanie nadjez-
dzajg panstwo; duch zlapany na gorgcym uczynku,
ze strachu takze chowa glowe w beczke magki. Roz-
wigzanie — sagd moralny — a wszystko pod tytutem
Strach mastraszony. Probka ta zostala mi tylko
w przypomnieniu. W pare lat po pierwszej probie
dziecinnego pidra, snuly mi sie po glowie drama
wielkiego rozmiaru. I tak mial by¢ w jednym bo-
haterem jeneral Jasinski, o ktorym zwykle lubit
mi wiele rozpowiada¢é moj guwerner, dawny woj-
skowy z pod komendy tegoz jenerala. Dramat ten
nigdy nie doczekal sie konca, ale mial swoj plan,
spis oséb i pierwszg apostrofe do rodzinnej ziemi:
,»O ty, ktéra!” lub cos podobnego — wtenczas jesz-
cze ani mi sie snilo nawet, ze kiedys przyjdzie mi
cheé¢ pisania komedyj.

Nadszedt rok 1809.

Mialem wtedy lat szesnascie i z bardzo miernym
zasobem naukowym, obok niejakiej znajomosci ksig-
-zek réznej wartosci i tresci, mianowicie francuskich,
uczulem pocigg do stanu wojskowego i wstgpilem
w szeregi wojska Ksiestwa Warszawskiego, ktore
wkroczyly do Galicji. Odtad zaczela sie dla mnie
szkola $wiata, najpraktyczniejsza, najbardziej uroz-
maicona, a zarazem najponetniejsza ze wszystkich
szko6l, w jakich sie mamy uczy¢ doswiadczenia. Na
obcowanie z muzami nie mialem wecale czasu, ani
tez, bedac zolnierzem, nie tesknilem za ich towa-
rzystwem; jednakze gdy w niespodziewanej okolicz-
nosci btysngl mi promyk natchnienia, mimowolnie
bralem sie do piéra. Zawsze mnie co$ do bazgrania
ciggneto. Tym sposobem w r. 1810 po raz pierwszy
dowiedzialem sig, ze méglbym skladaé wiersze. Ja-
’kies zdarzenie, nie pamietam, czy wesole, czy smut-
ne, podalo mi sposobnos$é do napisania rymoéw, kto-

re lataly z rgk do rak i zarobily w moim pulku
na niestychane pochwatly. Jeden tylko ze s$wiatlej-
szych kolegow zrobil mi uwage, ze w wielu wier-
szach brakuje sredniéwki.

— Sredni6éwki? — zapytalem zdziwiony — nigdy
o niej nie styszalem.

Kolega podjal sie wytlumaczy¢ mi znaczenie sred-
niowki i to byla pierwsza lekcja prawidel rymo-
tworstwa polskiego.

Wypadki polityczne popchnely niebawem wojska
napoleonskie na poéinoc. Odbylem z nimi te naj-
srozszg kampanie, moge powiedzieé¢ szczesliwiej, niz
krocie mnych rodakéw, co $mier¢ znalezli w $nie-
gach, lub na dnie Berezyny: dostalem sie¢ bowiem
do niewoli i jako jeniec przebywalem w Wilnie,
skad udalo mi sie wymkna¢ i przebijajgc sie samo-
pas, stangé na nowo w szeregach armii w czasie
zawieszenia broni w Dreznie.

Z rejterujgcym a staczajagcym po drodze krwawe
bitwy Napoleonem, doszediem do Paryza i pobytowi
w tej stolicy winien jestem poznanie teatru fran-
cuskiego, ktory zrobil na mnie nieopisane wrazenie,
odpowiednie memu wewnetrznemu usposobieniu,
a przy tem calkiem nowe; Lwoéw bowiem nie miatl
wtedy stalej, polskiej sceny, a jezeli bywalem nie-
kiedy na przedstawieniach teatralnych, to najcze-
$ciej wykonywali je amatorowie, a tak nie mogtem
mie¢ jasnego pojecia o tej potedze sztuki.

Tragedia f[rancuska, lubo szczycila sie woweczas
krélem tragikéw, Talmg, znalazla mie prawie obo-
jetnym widzem. Przesadna deklamacja, ruchy kon-
wencjonalne, monotonia aleksandrynow, ziebigca
wszelkie cieplo, w ogble nie mogla mi sie podobaé,
nic nie wiedzgcemu o trzech jednosciach. Przeciwnie,
wodewil, komedia, wprawialy mnie w zachwycenie.
Pierwszy raz widzialem tam skonczonych i dosko-



Palac w Bienkowej

wg akwareli J. Swobody

natych artystow utrzymujgcych gra samag najlich-
sze nieraz ramoty i wtedy to powziglem przekonanie
z czasem, ze nie ma dziela dramatycznego, choéby
jak mistrzowsko przeprowadzonego i wykonczonego
w czeSciach, ktoreby sie obeszlo bez dalszego roz-
winiecia i podniesieria dobrg grg aktorow.

Po powrocie resztek wojsk Ksiestwa Warszaw-
skiego powrécilem i ja do rodzinnego Lwowa, gdzie
sie znalazlem posréd mlodziezy, ktéra razem ze mng
opuscila zawod wojskowy. Urok Bohaterstwa, zywe
zajecie sie¢ nowoscig, nadaly tej mlodziezy pewng
udzielnos¢ w kotach towarzyskich, tak ze ona jedna
nadawala ton zabawom, zebraniom sie, zgola co-
dziennemu trybowi zycia.

Ujrzatem sie w tym wirze i bylem przezen por-
wany, a choé¢ wewnetrznie czutem niesmak, a tym
samym potrzebe ukazania jak w zwierciadle fizjo-
nomii tego spoleczenstwa temu samemu spoleczen-
stwu, aby sie zreflektowalo i weszlo w siebie, nie
$mialem przeciez chwyci¢ za piéro, nie majac jesz-
cze objawienia autorskiego zawodu.

W pare lat pozniej szczesliwy traflunek sprowa-
dzit mi Zyda, antykwariusza, co chodzac po domach
z ksigzkami, przyniost Moliera. Zaptacitem mu du-
kata, a zabralem arcydziela, dotagd mi prawie obce;
bo jedng tylko komedie tego mistrza mialem spo-
sobnos¢ widzie¢ na scenie paryskiej.

Biorgc za przewodnika wzér tak niesmiertelny,
wyrazniej zaczglem pojmowaé powotanie autora dra-
matycznego i odtad wziglem sie do studiéw na serio.

Stanistaw Schniir Peptowski, ,Z papieréw
po Tredrze”. Krakéw 1900. (Tytut od nas).



NASZ KRAJ

Dzwignqglby 'siq o swej sile,
Bo z letargu kraj sze budzi,
Gdyby tylko dzis nie tyle

Bylo u nas wielkich ludzi,




Do M.

Pocéz, po co Macieju ttomaczyé¢ Rasyna?

Pocéz w otwarte karby twéj geniusz sie zgina?
Ty$ Rasynem Macieju!... Jawnys dowdd zlozyt,
Gdy chceac scene ttomaczyé nowqs scene stworzyt.

~




RYMOTWORSTWO

Nieszczesne rymotwoérstwo! Co tu magdrych glow
Wrywrécilo koziolka w prozaiczny row!

A prawde moéwigc na co te tamane sztuki?

Jezeli co madrego w zakresie nauki

Chcesz powiedzie¢ nareszcie po dlugim namysle,
Powiedz obywatelu wyraznie i cisle;

Na co sie przyda $ciqgac¢ réwnobrzmigce stowa,
Jezeli w mich rozumu utonie potowa.

Piszcie wiec poemata, sceniczne utwory,

Lub dla rozweselenia dowcipne humory,

Lecz gdzie trzeba dowodéw jak dwa a dwa cztery
Radze wam strzedz sie rymu, strzedz sie jak cholery.




Nagle odezwal sie dzwonek. Ojciec pospiesznie
otworzyt drzwi. Do przedpokoju wszedl wysoki, siwy
pan.

Ojciec pocalowal tego pana w ramie. Sam zdjal
mu palto i poprosil do gabinetu. Mama w tej chwili
przyniosta kawe i wroécila do kuchni.

Stary dlugo z ojcem rozmawiatl ... Z poczatku ci-
cho, potem bardzo glosno. Ojciec bardzo sie uno-
sit, a siwy pan kiwal tylko glowa, ale byl spokojny
i bardzo powazny. Przez otwarte drzwi widzialem
ich doskonale, a zapamigtalem sobie te wizyte niez-
wykla dlatego, ze ku swojemu zdumieniu spostrzeg-
lem, ze moj ojciec plakal, a ten pan mial takze lzy
w oczach. To bylo dla mnie niepojete. Z jakiego po-
wodu starsi majg plaka¢, kiedy im wszystko wolno.
Po godzinie wyszli z gabinetu. Ojciec odprowadzit
siwego pana do przedpokoju, znowu go pocalowatl
w ramie i klaniajgc sie nisko pozegnal. Ja stalem
na Srodku jadalni, trzymajge w reku konia, ktory
wygladal jak po walce z bykiem.

Ojciec z wielkim ozywieniem zwroécil sie do mnie:

— Przyjrzales sie temu panu?

— Tak.

— Zapamietaj go sobie, to byl pan Fredro.

— Pan Fredro — powtoérzylem chowajgc konia za
plecy. Ojciec przeszed! sie pare razy po pokoju, na-
gle przystanal i znowu zwracil sie do mnie:

— No, i jakiz byt ten pan?

— Byl bardzo polski — odpowiedzialem.

Ojciec usmiechnat sie i poglaskal mnie po glowie.

Mineto sporo lat. Kult dla Fredry trwal zawsze.
W domu tak przesigknietym atmosferg teatru nie
moglo by¢ inaczej.

Rozmowy nasze dla zwyklego laika, nieobeznanego
z tajemnicami sztuki teatralnej, bytyby zupelnie nie-
zrozumiate.

Oto przyklad:

Ojciec postal mego brata Jozefa po papierosy. Znie-
cierpliwiony dlugim oczekiwaniem wychyla glowe
z gabinetu i méwi:

— ,,Dlugo Papkin cos nie wraca”.

— Rzeczywiscie — odpowiadam — ,,Juz kaducznie
przeszla czwarta”.

Za chwile wchodzi brat.

— ,,Witamy z podr6zy — wolam — Szkoda, szko-
da, Ze nie po6zniej”.

— A bo widzisz — tlumaczy sie — wstapilem do
Zachety dowiedzie¢ sie, czy jakiego$ mojego obrazu
nie sprzedali.

— Twojego? Takze cos. ,,Niechaj o tym juz nie
stysze, bo do czubkow odwies¢ kaze”. Kto by kupilt?
Ciggle jestes idiota.

Malarz, niosgcy papierosy, zatrzymal sie w dro-
dze i rzekl z najwyzszym oburzeniem:

»Benetowie glupcy byli,

Ty szalejesz, na ma dusze.”

Ma sie rozumie¢, ze te dialogi naszpikowane fre-
drowskimi powiedzeniami odbywaly sie tylko przy
dobrych humorach, ale czyz w wiosnie zycia o hu-
mor tak trudno?

Upajal nas Fredro przy kazdej sposobnosci. ,,Slu-
by”, ,,Zemsta”, ,,Dozywocie” to byl nasz katechizm.
Fredro byl dla nas wzorem staropolskiego humoru.
Zawsze Swiezy 1 pelen zycia.

Jego humor byl naszym nicodlacznym towarzyszem.
Bra¢ udzial we Fredrze to wielkie swieto.

Jerzy Leszczynski. ,Z pamietnikéow
Aktora”. Warszawa 1958






»>SLUBY PANIENSKIE«
W OCZACH WSPOLCZESNYCH

ublicznosé tylko szczerq — miatem po sobie
skarzyl sie Fredro w ,,Pro memoria”...

Ale dlaczego ,,tylko” publicznosé? Bo — obok sta-
tego i nieslabngcego powodzenia scenicznego sztuk
Fredry oficjalna krytyka bardzo diugo pokrywala
milczeniem wystapienia autora. Nie zareagowala ani
na pierwsze przedstawienia, ani na pierwsze trzy
tomy Komedyj ktore ukazaly sie w latach
1826—1830. Dopiero w rok po wyjsciu tomu IV
(Lwow 1834) tzn. w r. 1835 odezwali sie dwaj kry-
tycy: Wincenty Pol i Seweryn Goszezynski.

Pol nie odrazu docenil i zrozumial Fredre. Kome-
die Fredry okresla przede wszystkim jako ,,salono-
we”, ale... latwo pozna¢, ze to nasz salon, a nie inny,
nasz tylko (.) Slubom panienaskim przy-
znaje wysoka range — to one sg owg komedig w kto-
rej autor ,sie poprawil” i wyszedl poza krag ,ko-
medii salonowych’: , Arcydzielem wszakze sztuki,
korona tych wszystkich komedii w ktérych Fredro
delikatno$é odcieniow towarzyskich pozycia naszego
maluje, do najwyzszego ideatu posunieta gra na tej
drodze jest Magnetyzm serca. Tryumfuje
W niej z jednej strony szrce nad urojeniem, z drugiej
trafnosé rozumu i obrotnoéci nad $wiatem bontonii”.

Jakze inaczej wygladala krytyka Seweryna Gosz-
czynskiego: ,,Jest ruskie przyslowie, ktore powiada:
nie rodz sie pieknym, ale szczesliwym, jakoby chcia-
lo powiedzie¢, ze czestrokroé¢ przyczyny powodzenia
sg niewytlumaczone, ze nie checi czyste, nie zasluga
prawdziwa, ale zbieg okolicznosci, niezalezny od woli
ludzkiej, wplywajg na pomyslnosé¢, na chwale czlo-
wieka; duchem tego przyslowia najlepiej da sie
okresli¢ zawod Fredra. Nie jeden znakomity pisarz
moglby zazdrosci¢ tej wzietosci, jakg jednaly sobie
i w jakiej utrzymujg sie jeszcze dotad jego komedie;
chociaz obejrzane na wszystkie strony, nie pokaza do
niej zadnego prawa. Zlosliwe bluzZnierstwo, zawo-
lajg wielbiciele; wez je tylko i czytaj! jaki wiersz
gladki, jaki dowecip. Trzeba peka¢ ze sSmiechu na
kazdej karcie! Prawda, jest to jedyna zaleta, ktorg
ludzie, sagdzgcy z powierzchownosei, broni¢ moga ko-
medie Fredra przeciw dzisiejszej krytyce; ale i ta
nawet bron jest niedostateczna. Wiersz gltadki w ogo6l-
nosci nie jest najwyzszym poezji warunkiem, a co
do Fredra — jego wiersz gladki jest to wymaniero-
wanie jezyka trybem francuskim, bez oryginalnosci,
bez indywidualnej barwy, bez odcienia charakteréw,
plynny jak woda, ma tez smak wody, nie znajdziesz
w nim tej jedrnosci, tej mocy, tego wdzieku, jakie
ujmuja w znakomitych naszych pisarzach, prawdzi-
wie po polsku, z prawdziwym talentem piszgcych,;
rowniez i doweip nie stanowi komedii, a tym mniej

nie tworzy poety”.



Wsréd wszystkich zarzutow najbolesniejszy dla
Fredry byl ostatni: , Nie dotkneliSmy jeszeze naro-
dowosci. Ze komedie pisane dla narodu powinny
schwytywa¢ i wydawaé tresé jego zycia z wlasciwej
swemu powolaniu strony, na to sie kazdy zgodzi
kto przyzna iz komedia nie jest dziecinnym cackiem,
ale jednym z najdzielniejszych $rodkéw wychowa-
nia i uksztalcenia narodu; ze komedie Fredra nie
odpowiadaja temu celowi, ze sg nienarodowe — o tym
lepiej niz najdluzsza rozprawa przekona odczytanie
ichze samych. Nazwiska polskie nie sg lym samym,
co charaktery polskie: kilka osob, kilka scen na-
rodowych nie rozleja barwy narodowej na wiersze
czterech toméw (...) milosna strona narodu jest to
rys jego kosmopolityczny, a to jest wlasnie wszystko,
co ma stanowié¢ polskosé Komedii Fredra; ale cnoty,
wady, Smiesznosci, charaktery pojedyncze, fizjono-
mia ogélna — zgola cokolwiek tworzy pomniki praw-
dziwie narodowej indywidualnosci, tego na proézno
bys tam szukal”.

I wreszcie ostatnie twierdzenie Goszezynskiego:

»Troche czasu, troche wiecej oswiaty, a bedziemy
skapsi w oklaskach dla komedii takich, jakimi sg
Fredrowe”.

Przepowiednia Goszczynskiego na szczescie nie
sprawdzila sie; jeszcze za zycia Fredry odezwaty sie
glosy powaznych krytykow, ktorzy oddali sprawie-
dliwo$é sedziwemu poecie. Zanim sie jednak tego
doczekal, musiatl on przezy¢ jeszcze jeden dotkliwy
cios krytyki, ktora wyszla prawdopodobnie spod pi6-
ra Leszka Dunin-Borkowskiego. W roku 1842 w po-
znanskim ,,Tygodniku Literackim” ogloszono ano-
nimowy artykul pt. Uwagi ogdélne nad Li-
teraturg w Galicji, ktéry w ustepie po-
swieconym Fredrze byl wilasciwie obrzydliwym pa-
szkwilem. Wiemy, ze autor po tym ataku zamilkt
i w ciggu nastepnych 15 lat nie napisal juz ani jednej
komedii.

Jeszeze w tym samym roku 1842 ukazalo sie stu-
dium J. I. Kraszewskiego na temat dramatu w Pol-
sce, w ktorym autor wiele uwagi poswiecil takze
Fredrze. Ten sgd Kraszewskiego byl zwiastunem no-
wego i sprawiedliwego spojrzenia ,,uczonej krytyki”
na twoérczosé Aleksandra Fredry: ,, Komedie Fredry,
jakkolwiek nieskonczong ilos¢ bledéow, przesade,
wpadanie w gminnosé, zbytek poetycznosci itd. doj-
rze¢ w nich latwo i namaca¢ mozna, sg dzietem wiel-
kiego talentu i zostang w naszej literaturze. W nich
tyle jest postaci naszych wiasnych, tyle prawdy,
tyle prawdziwej komicznosci, tak silnie one kaz-
dego widza poruszajg przypomnieniem Zzywego,
wlasnego éwiéta, ze pornimo licznych wad, jakie
w nich wszysey widzg, i sam autor zapewne, nikt



im nie odmoéwi pierwszego miejsca w naszej lite-
raturze, zreszta bardzo ubogiej. Niech mi wybacza
autorzy Barbary, Ludgardy, Mnicha (Alojzy Felin-
ski — Barbara Radziwitiéwnae, Ludwik Kropinski —
Ludgarda i Jozef Korzeniowski — Mnich) nawet; ale
Fredro jeden ich wszystkich przezyje, cho¢ oni sg
prawidlowi, niepokalani arcymistrze w swej sztuce,
szkoda tylko, ze nie maja prawdy zycia, ktérag ma
Fredro, (...) Za malo dzis w miare swej wartosci
znany, za malo ceniony albo — powiedzmy — nie
oceniony zupelnie; pdzniej zapewne odbierze spra-
wiedliwosé, od wnukow'.

Doczekat sie Fredro tej zapowiedzianej sprawiedli-
wosci: 26 marca 1865 r. ,,dobrze zastuzonemu w na-
rodzie”, wreczono medal pamigtkowy wybity na jego
cze$¢, a w dolagczonym don dyplomie czytamy m.in.:

,»Czyny, mysli i cnoty zastuzonych mezéw w Naro-
dzie sg tym jasnym zwierciadtem dziejowym, w kto-
rym Nardd sie widzi i do uczucia narodowej godnosci
przychodzi. Czes¢ nalezna oddana zastudze to naj-
wyzsze Swiadectwo powagi i chwaly narodowej.

Z tym przekonaniem skladamy te wdziecznosci
pamigtke w rece dobrze zastuzonego, aby $wiad-
czyla o jego stanowisku w literaturze polskiej i o uz-
naniu tych zaslug w Narodzie po uplywie polowy
stulecia”. (Cyt. wg ,,Gazety Narodowej” 1865, nr
71 z 28 marca).

Uroczystoséé jubileuszowg zakonczylo wieczorne
przedstawienie — Slubéw panienskich.

Krystyna Czajkowska

»Sluby panienskie” Aniela — Ewa Skarzanke, Gustaw —
Daniel Olbrychski



TARG

Milo$é twoja braterska co$ za droga bratku;
Chcesz mojego majatku i glowy w dodatku;
Ja juz wole nienawisc otwarcie, wzajemnie,

Byles dal, co ty chciales w dodatku odemnie.




DZIEJE HISTORYCZNO—POLITYCZNE

Dzieje historyczno — polityczne,
Rodzenstwo liczne,
Gazety i Mnicha wyplodki prawdziwe,

Gnus$ne jak ojciec, jak matka fatszywe.




Tadeusz Boy-Zeleniski

- O STYLU FREDRY
I >SLUBACH PANIENSKICH«

(..) Oglada¢ Sluby panienskie na scenie
jest zawsze rozkosza; wiele musieliby dolozyé staran
aktorzy, aby te rozkosz zamacié. A przy tym ilez
teatralnych wspomnien wiaze sie z ta sztuka! ... (...)
Pamietam Sluby grane jeszeze niemal jako
wspoiczesng komedie; jezeli sie nie myle, w zwy-
czajnych sukniach i surdutach w obojetnej ramie
jakiego$ banalnego tekturowego pokoju—1i grane
mimo to znakomicie. O stylu fredrowskim niewiele
rozprawiano wtedy, bo ten styl byl jeszcze aktorom
starszej szkoly czyms bardzo bliskim swg tradycja,
w typach, w zacieciu, w traktowaniu wiersza. Na-
raz — zeszlo sie to, zdaje mi sie, z otwarciem nowego
teatru — powial w goscinny dwér pani Dobroéjskiej
wietrzyk muzealny. Odkryto mianowicie woéweczas,
ze jest to sztuka par excellence »Stylowa”; ustalono
scisle date, w ktérej rozgrywa sie akeja; wypatrzono
jakie fotele, kantorki, szpinety mogly sta¢ w pokoju,
a miniatury i obrazy wisieé na $cianach; skopiowano

wiernie z kostiumologii {ryzury panien, rajtroczki
Gustawa, halsztuki Albina; stowem kazda figura mo-
gla powedrowaé¢ prosto do Muzeum za gablotke.
I stalo sig, ze na jakis czas, przy doskonalej i bardzo
uczonej stylizacji, zapodzial sie gdzies styl Fre-
dry: bo styl Fredry, to przede wszystkim zy -
cie; a zycie nigdy nie da sie odtworzyé za pomoca
rzeczy martwych. Pamietam zwlaszcza jak przez
mgle jedno z najgorszych przedstawien Slubow
jakie w zyciu widzialem: z calego wieczoru zostat
mi we wrazeniu tylko jaki§ monstrualny kok na
glowie Anieli (zapewne bardzo wierny) oraz tu-
pety i kurtki Gustawa, w ktorych stylowe wiercenie
kuperkiem pochlonelo calg uwage utalentowanego
artysty. Na szczescie, okres tego neofityzmu styli-
zacyjnego, w ktorym rekwizyt przytlaczal autora
i poezje mingl; nastalo szczesliwe przymierze czy
tez liniademarkacy jna pomiedzy duchem Fre-
dry a duchem antykwarskim, a rezultatem jego jest
ustalenie tego trafnego stylu, ktéry ujmujgc zycie
w niedzisiejsze ramy, nie paralizuje go wszelako
i zostawia pole mlodosci serc pod staro$wiecczyzna
kostiumu.

Milodos¢! W tym tkwi bodaj czy nie najwieksza
cze$¢é sekretu. Pamijetam takze Sluby grane
w pierwszorzednych zespolach, ale w ktéorych zsu-
mowane lata obu kochajgcych sie par dawaly cyfre
zblizong do 200, jezeli nie wyzej; i wtedy, mimo
calego wysokiego artyzmu, czego$§ braklo przedsta-
wieniu ... jest to jedna z tych sztuk, w ktérych lat-
wiej pewne braki wykonczenia nadrobi¢ milodoscia
niz odwrotnie. ’
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