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KIEROWNIK LITERACKI: ' GROROL SEEANALD SRAW
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George Bernard Shaw urodzil sie 26 lipca 1856 w Dub-
linie. Majgc lat dwadzieScia przenosi sie do Londynu
i rozpoczyna prace literacky. Debiutuje w roku 1879 jako
powiesciopisarz — jako dramaturg w 1892 komedig
»Szezygli zaulek”, W ciggu 70 lat pracy tworzy dzieto
niezwykle: pie¢ powieSci, blisko czterdziesei utworéw
dramatycznych z ktérych wiekszo§¢ opatrzyl znakomi-
tymi przedmowami, krytyki muzyczne, teatralne i plas-
tyczne, esseje literackie, traktaty polityczne, szkice o wag-
neryzmie, szkice autcbiograficzne i wiele innych drobnych
utworéw, Zmar! w roku 1950. Z wazniejszych pozycji
twoérczosei teatralnej Shawa nalezy wymienié: ,,Szczygli
zautek”, ,Profesja pani Warren”, ,Zolnierz i bohater”,
,Kandyda”, ,Uczen diabla”, ,,Cezar i Kleopatra”, ,Czlo-
wiek i nadczlowiek”, ,Major Barbara”, ,,Androkles i lew”,
»Pigmalion”, ,,Sw. Joanna”, ,Nad przepa$cig”, ,, W zlotych
czasach dobrego kroéla Karola”, ,Biliony Buoyantéw’.

PRZEDMOWA AUTORA

PRZEWAZNIE O SOBIE SAMYM

Istnieje stare powiedzenie, ze jes§li mezZczyzna nie za-
kochat sie przed -czterdziestkg, nie powinien tego robié
po czterdziestce. Otéz dawno juz doszedlem do przeko-
nania, ze regula ta odnosi sie réwniez do wielu innych
spraw, na przyklad do pisania sztuk; dlatego zanotowa-
lem sobie w pamieci na wilasny uzytek, ze je$li nie zdo-
lam napisa¢ przynajmniej pét tuzina sztuk przed ukon-
czeniem czterdziestego roku zycia, najlepiej bedzie zarzu-
cié w ogoble pisanie dla sceny. Uczyni¢ zadosé temu wa-
runkowi nie bylo rzeczg latwa, jakby sie wydawalo. Nie
dlatego, Zeby mi brakowalo talentu dramatycznego. Jesli
o to chodzi, poza moim wlasnym lenistwem nie napotka-
tem zadnej przeszkody, ktéra by ograniczyla moje zdol-
no$ci wywolywania urojonych postaci w urojonych miej-
scach oraz stwarzania im okazji do teatralnym konfliktow.
By jednak zdobyé utrzymanie przy pomocy tego obtgkanego
daru, trzeba bylo wywolywaé¢ je w taki spos6b, zeby
zainteresowaly nie tylko moja wyobraznie, lecz réwniez
wyobraznie co najmniej siedemdziesieciu lub nawet stu
tysiecy londynskich bywalcéw teatralnych owego czasu.

Wypelnienie tego warunku bylo catkowicie poza za-
siegiem moich sil i mozliwo$ci. Nie miatem zadnego upo-
dobanja do tego, co sie nazywa sztuka popularng, nie
posiadalem Zadnego szacunku dla popularnej moralnosei;
zadnej wiary w popularng religie; zadnego zachwytu dla
popularnej bufonady. Jako Irlandczyk, nie mogitem ucho-
dzi¢ za patriote ani w stosunku do kraju, ktéry opuscilem,
ani do kraju, ktory go zrujnowal. Jako jednostka humani-
tarna czulem wstret do przemocy i rzezi zaréwno na
wojnie, jak w sporcie czy na podwoérku rzeinika. Bylem
socjalistg nienawidzgcym naszych anarchistyeznych béjek
o pienigdz, wierzacym w réwno$é jako jedyng mozliwag
i trwalg baze organizacji spolecznej, w karnosé, dobre oby-
czaje i dobér odpowiednich o0séb na wysokie stanowiska.
Nie moégltbym znie$¢ modnego i traktowanego z pobtazli-
woscia trybu Zycia, ktére stalo otworem dla nie obar-



czonych zadnymi klopotami ,genialnych” jednostek, nawet
gdybym sie nie obawial jego demoralizujgcego wplywu na
charakter wymagajgey tak troskliwej opieki jak méj
wtlasny.

W tych sprawach nie bylem sceptykiem, ani cynikiem;
po prostu pojmowalem Zycie inaczej niz przecigtny, sza-
nowany obywatel; a poniewaz znajdowalem w Zyciu
z pewno$cig wiecej radoSci, i to przewaznie przy pomocy
metod, ktére dla przecietnego obywatela bylyby nie-
znoéng udreksg, przeto réznica miedzy nami nie psula mi
zupeinie humoru,

Stgd prosty wniosek, ze pisanie utworéw literackich,
ktére by mogly byé zrédlem rozkoszy dla publiczno$ci,
bylo dla mnie rzecza wrecz niemozliwg. W okresie mojego
niemowlectwa literackiego staralem sie zdobyé oparcie
w literaturze pisaniem powieSci; istotnie napisalem pieé
diugich utworéw w tej formie bez zyskania czegokolwiek
procz kilku zachecajgcych komplementéw od najeczcei-
godniejszych londynskich i amerykanskich wydawcow,
ktérzy jednoglo$nie odméwili mi ryzykowania swego ka-
pitalu. Jest rzeczg jasna, Ze nie ma powiedci tak zltych,
by nie zastugiwaly na wydanie, pod warunkiem, ze s3g
w ogble powiesciami, a nie bzdurami. Nie bylem wecale
przekonany, ze poglad wydawcédw byl zdrowy z handlo-
wego punktu widzenia, dopdéki jeden z moich przyjaciél,
lekarz, ktéry poSwiecil sie specjalnie chirurgii oftalmi-
cznej — nie dal mi klucza do mojej rzeczywistej pozycji.
Pewnego wieczora zbadal méj wzrok i o$wiadczyl, ze nie
znajduje w nim dla siebie nic ciekawego, poniewaz mam
wzrok normalny. Oczywi$cie, zrozumiatem to w tym sen-
sie, 2e mam wzrok taki sam jak wszyscy; on jednak
odrzucit te interpretacje, jako paradoksalng, i wyjasénit
mi z po$piechem, ze jestem wyjatkowym i wysoce fortun-
nym okazem optycznym, gdyz wzrok normalny daje moc
widzenia rzeczy dokladnie, bedgc réwnocze$nie przywilejem
tylko dziesieciu procent ludnosei, podczas gdy pozostale
dziewieédziesigt procent posiada wzrok anormalny. Twier-
dzenie to wyjasnilo mi od razu méj brak powodzenia
w zawodzie powie§ciopisarza. Oczy mej duszy, podobnie
jak oczy mojego ciala, sg ,normalne”; widzg rzeczy inaczej
niz oczy innych ludzi, i widzg je lepiej.

Odkrycie to wywarlo na mnie duze wrazenie. W pierw-
szej chwili opanowala mnie mys$l, ze moglibym sie utrzy-
maé sprzedajac moje dziela tym dziesieciu procentom
ludzi, ktérzy byli podobni do mnie; ale chwila rozwagi
wykazala, ze wszyscy oni muszg byé bez grosza podobnie
jak ja i ze wobec tego nie mogliby$Smy zyé biorgc wza-
jemnie do prania wlasne brudy literackie. Jak zapraco-
waé piérem na chleb powszedni bylo dla mnie zagadnie-
niem dnia. Gdybym by! praktycznym i rozsadnym Angli-
kiem milujgcym pienigdz, sprawa przedstawialaby sig
zupelnie prosto: zalozylbym na nos anormalne okulary
i dostosowal moje pole widzenia do upodoban dziewieé-
dziesieciu procent potencjalnych nabywcéw moich ksigzek.
Lecz bylem tak niezmiernie zadowolony z mojej wyzszosci,
moja anormalna normalno§é tak mi pochlebiata, ze ucie-
kanie sie do hipokryzji nie przyszio mi wecale na mysSl.
Lepiej widzie¢ normalnie majgc funta na tydzieh niz pa-
trze¢ zezem z milionami w kieszeni, Chodzilo tylko o to,
jak tu zdoby¢ tego funta na tydzien. Sprawa ta przestala
byé¢ tak bardzo trudna od chwili, kiedy zrezygnowalem
z pisania powiesci.

(Z przedmowy do ,,Sztuk nieprzyjemnych’)



GEORGE BERNARD SHAW

LANDROKLES I LEW”

Przeklad: FLORIAN SOBIENIOWSKI

Androkles

Megera

Lew

Zotnierze

Setnik

Chrzes$cijanie

Lavinia
Ferrovius
Spintho
Porucznik
Lentullus

Metellus-Zapowiadacz

OB SADA:

— EDWARD RACZKOWSKI

IRENA JUNOWNA
MARIA CICHOCKA

JOZEF HARASIEWICZ

JAN MACZKA
JERZY JOGALLA

ZDZISEAW KLUCZNIK

EDWARD LADA CYBULSKI
WANDA UZIEMBLO
BOGUSEAWA CZUPRYNOWNA
MARTA GREY

KRZESISLAWA DUBIEL
TADEUSZ SZANIECKI
JAN GUNTNER
ANDRZEJ HRYDZEWICZ
MICHAL LEKSZYCKI

ALEXANDER POLEK

~

Cezar — JOZEF WIECZOREK

Zawiadowca -~ FERDYNAND MATYSIK
Dozorca Menazerii,

Poganiacz woléw
Czlowiek z biczem — ZBIGNIEW BEDNARCZYK

Gladiatorzy - TADEUSZ KWINTA
— JAN BRZEZINSKI
— JAN KRZYWDZIAK

REZYSERIA: ZBIGNIEW KOPALKO

ASYSTENT REZYSERA: JOZEF HARASIEWICZ

SCENCGRAFIA: MARIAN GARLICKI
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Inspicjent

Sufler

Oswietlenie

Realizacja akustyczna
Brygadier sceny

Kier. prac. krawieckiej

Kier. prac. stolarskiej
Kier. prac. perukarskiej

Prace malarskie
i modelatorskie

— Alicja Wozniak
— Zdzistawa Watroba
— Ludwik Kolanowski
— Hubert Bregula
— Edward Gorski

— Feliks Kolak
Teodora Ruciriska

— Zygmunt Osika
— Henryk Jargosz

— Wtadystaw Grabowski

»Andkroklesa i lwa” napisal Shaw w roku 1912. Byl
juz wtedy dramaturgiem od lat dwudziestu—a co najmniej
od lat pietnastu czlowiekiem wielkiego sukcesu i slawy.
Zdobyt jg szybko, atakiem 2z wielu frontéw. Zaczat
wprawdzie od powiesci, ktére go zawiodly — od momentu
jednak w ktérym wybral formy polemiki, publicystyki
i pamfletu, formy dajgce szanse jego wspanialym talen-
tom polemisty — w ciggu naprawde nie wielu lat stal sig
jedng z najglo$niejszych postaci literatury $wiatowej i po-
zostal nig do $mierci.

Sukces Shawa byl pozornie triumfem czlowieka
o dowecipie bezczelnym i skandalizujgecym. To co zwyklo
sie nazywaé irlandzkim temperamentem — Shaw uosabiat
przez dziesigtki lat w dramaturgii i esseistyce Swiatowej.
Dowcip Shawa, paradoksy Shawa, zloSliwosci Shawa —
oto mialy byé cechy gléwne talentu i glowne z2rodla
sukcesu.

Kiedy jednak moéwi sie o irlandzkosci tego komedio-
pisarza warto jednak chyba sie zastanowié, czy nie siega
ona glebiej. Irlandia nie byla krajem rudowlosych anegdo-
ciarzy, jak przedstawialy Shawa magazyny dla pensjonarek
w wieku pokwitania i przekwitania. Historia tego kraju
byla bardzo serio.
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Niewola angielska z zewnatrz, niewola obskurantyzmu
wewnatrz, walka o niepodleglo$é¢ i nedza, konflikty reli-
gijne, polityczne, klasowe — wszystko to tez tworzylo
pojecie ,irlandzkich temperamentéw”.

Shaw operowal stylem nonszalanckim i blyskotliwym.
Uchodzil za najdowcipniejszego z dramatopisarzy swoich
czasbw — a te ,jego czasy” to lata 1880—1950. Dzi$ popu-
larnoé¢é i sukces Shawa nieco przygasly, cho¢ nadal
w  wszystkich wiekszych §$wiatowych oS§rodkach teatral-
nych nie ma sezonu bez Shawa. Wystarczy przypomnie¢,
ze najwiekszy sukces Broadwayu lat ostatnich to Shaw
zaadoptowany do ,musicalu”.

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze tg drogg wracaé¢ bedzie
Shaw do swej nowej stawy. Nie poprzez dowcip i para-
doks sceniczny, ktére juz sie nieco postarzaly, a nie sag
jeszcze tak stare, zeby $mieszyé poprzez dystans. Wydaje
sie natomiast, ze przyszio$§é komedii Shawowskiej to jej...
pryncypialnosé. Jest to wprawdzie stlowo niepowazne, ale
tres¢é ma rzeczowa. Shaw bowiem przede wszystkim byt
moralista, intelektualistg o sumieniu spolecznym tak wraz-
liwym, jak np. Defoe czy Dickens. Fascynowal go Marks —
i to moze nawet bardziej jako pisarz, niz jako teoretyk.
Shaw piszgc o Profesji pani Warren uczy! sie chyba praw
kpiny i pamfletu takze u Marksa, piszgcego o profesji
Napoleona Sedanskiego.

Dlatego nie w dowcipach lecz w wrazliwosci spolecznej
Shawa Kkryje sie szansa jego nowego renesansu. ,,Andro-
kles i lew” moze byé dobrym przykladem tej szansy.
Niesie on bowiem bardzo pryncypialng kpine z tre$ci
pustych i detych, z frazesu, i obludy. Jest to zabawa
wesola, ale o zamiarze powaznym, 1 w tym jej wartosé...
dodatkowa. A moze nawet giéwna.

JERZY BROSZKIEWICZ

W REPERTUARZE TEATRU:

scenariusz: J. KRASOWSKIEGO

wg. powieSci ILII ERENBURGA

,Burzliwe zycie Lejzorka Rojtszwanca”

ADAM MICKIEWICZ
,,Dziady”

scenariusz: J. GUNTNER

wg. powiesci BOLESLAWA LESMIANA
Przygody Sindbada Zeglarza”

(przedstawienie dla dzieci i mlodziezy)

W. SZEKSPIR

»Sen nocy letniej”

G. BERNARD SHAW

~Androkles i lew”
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