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Z LOUDUN W OCZACH WSPOLCZESNYCH

Ponizej zamieszczona relacja o wypadkach w Loudun wyszla spod piéra Gédéon
Tallemant des Réaux (ur. 2.X.1619 — zm. 10.X1.1692) poety i pisarza francuskiego,
zwanego Brantémem XVII w., autora znakomitych anegdot o zyciu wspdlczesnych
(,,Historiettes®): ,,...Wspé6lczeéni sadzili, ze bez niego *) wcale nie doszloby w Loudun
do grymaséw diabelskich, albowiem proboszez ksiadz Grandier i Kapucyni tamtejsi
wydzierali sobie piecze duchowg nad mniszkami, ktére byly, czy tez udawaly ope-
tane. Milostek w tej sprawie nie braklo, jeden mnich zginal nawet. Pewni poparcia
ojca Jézefa Kapucyni zaatakowali Grandiera, miezbyt bogatym zakonnicom wyper-
swadowano, Ze niebawem dadza kazdej tyle zlota, ile dusza zapragnie, nauczyly sie
wiec udawaé opetane. Tylko z lacing jako$ nie szlo, fama glosila, Ze diably z Loudun
zapewne nauk pobieranych w tercji nie znajg. Le Couldray-Montpensier mial tam
dwie corki, zabral je do domu, :kazal dobrze karmié, rézg nie zalowal i diabel
wyni6sl sie natychmiast. By¢é moze, niektére mniszki nie zostaly powiadomione
o sekrecie i czy to z melancholii, czy tez ulegajgc zapewnieniom Kapucynéw uwie-
rzyly, ze sg opetane. Wiekszo$ci jednak wbito do glowy kilka sléw lacinskich i sporo
swinstw. Pani d’Aiguillon i pani de Rambouillet, p6Zniejsza pani de Montausier,
poszly obejrzeé mniszki. Précz kuglarskich sztuczek, ktére lokaje tych dam pdzniej
z latwoscia w domu robili, nic nie zobaczyly. Miasto, gléwnie oberzysci, wzboga-
cilo sie dzieki opetanym. Ze wszystkich stron ludzie ciggneli tlumnie. Wezwano
réwniez hugonockiego rektora kolegium w Saumur, medyka Duneau. Wysmial za-
konnice. To on mawial, ze medyk jest animal incombustibile propter religionem.
Wezwano tam réwniez Quilleta, a ze mniszki Chinon usilowaly p6j§é Sladami ope-
tanych z Loudun, napisal satyre wierszem lacinskim, w zwigzku z czym Bautru
mu doradzil, by sie wyniést i polecil go marszatkowi d’Estrées, z kté6rym medyk
pojechal do Rzymu, szukajgc schronienia w $§wicie ambasadora nadzwyczajnego.
Owe igraszki, a raczej zgdza zemsty, ktorg palali Kapucyni, spowodowaly, ze Gran-
diera spalono zywcem albowiem Laubardemont dworak ukladny, posSwiecil go dla
zado$éuczynienia cjcu Jézefowi. Ten Grandier galanterig narazil sobie kilku ludzi,
ktérzy mu zaszkodzili. Diabel oznajmil pewnego razu: ,Panu de Laubardemont
przyprawiono rogi“. A Laubardemont, jak zwykle, zakonczy! wieczorem protokél
slowami: ,,co poSwiadczam®, i zlozyl podpis. Sprawa ta cichla powoli, w miare jak
sie ludziom oczy otwieraly“.

*) tj. bez O. J6zefa — zwanego ,,szarg eminencja‘, czyli Franciszka Le Clerc du Tremblay
(1577—1638) powiernika 1 doradcy Kardynala Riechelieu.
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Miasto pospolu ze starym zamkiem i stojgcymi
woko! wiezami, ktéry to zamek zbudowaé mial
Juliusz Cezar, a takoz i miejscowosé ta od nie-
go wiedzie swoje imig; monety stare, znalezione
w tym miejscu, jego, Cezara, nosily wizerunek.
Polozenie miejsca takiej jest natury, ze 6w po-
tentat snadnie sie¢ mogt tutaj obwarowaé. Po-
wietrze jest blogie, jasne i zdrowiu sprzyjajace,
a ziemia urodzajna w zkoze, winorosl i zwierzy-
ne, jako tez w obfitoSci sg tu osobliwie wielkie
i ttuste kaplony. Krél trzyma w zamku dowdd-
ce i zaloge; atoli w mieScie wigkszosé mieszczan
wyznaje religie reformowang i maja kosciét zac-
ny opodal zamku. Owa miedzy wodami Toue
i Creuse lezgca miejscowosé, ktorej chleb bar-
wy szafranu osobliwie jest chwalony, miala nie-
gdy$ wlasnych ksigzat, lubo teraz krélowi jest
podlegta, pospolu ze swoim trybunalem w Tou-
raine, choé¢ obszar jej, zwany Loudunois, lezg-
cy pomiedzy Poictou i Touraine, tworzy osobny
kraik. Pod koniec roku 1619 zwolennicy religii
reformowanej, jak sie ich nazywa, albo hugo-
noci, za pozwoleniem kréla zwolali tu pow-
szechne zgromadzenie, na ktére przybyli posto-
wie z calego krélestwa i trwalo ono az do na-
stepnego roku. A radzono miedzy innymi, czy
wolno i czy nalezy oprzeé¢ sie zbrojnie krdlowi,
gdy uderzy na tych z Béarn, aby odjgé im i na
powrét wladzy swojej poddaé ziemie nadane dla
ich bezpiecznos$ci przez ojcéw jego ksiecia. Nie
bylo zgody w tym przedmiocie i tak wydruko-
wane zostalo, jak tez zaznaczylem w mojej
epistolis. Na to wybuchla anno 1621 wojna we-
wnetrzna. Na koniec wspomnieé¢ mi si¢ godzi,
jak znalazlem w jednym nowym traktacie, ze
opisany na poczatku zamek, o ktérym wzmianki
czynione sg w roznych Kksiegach podréznych,
a ktéory byl wielkich rozmiaréw, przed paroma
laty zostal rozebrany i zburzony. Ci, ktérzy nie-
dawno w tych stronach przebywali, najlepiej
moga o tym powiedzieé. (Martin Zeiler ,,Topo-
graphiae Galliae“, Ben Gaspar Merian, Frank-
furt 1657).

URBAN

GRANDIER

GRANDIER Urban, ur. w 1590 r. w Rovére
pod Sable. Syn notariusza krélewskiego z Rovére.
St:_a.rg.nne wyksztalcenie odebrat w zakonie 0o. Je-
ZUI.tOVY w Bordeaux, do ktérego sam wstapil.
D21ek.1_ poparciu Jezuitéw otrzymal probostwo
parafii $w. Piotra i kanonie §w. Krzyza w Lou-
dup. ]?zieki talentom oratorskim, wszechstron-
n.e]'_w1'ed_zy, liberalnym pogladom, tolerancji re-
ligijnej i ogromnemu wplywowi na kobiety —
zyskal duza popularnosé¢ i licznych zwolennikéw
w tym na pol protestanckim miescie. Z drugiej
§trqny Jego poglady, swobodny i $§wiecki tryb
Zycia, szereg przygod milosnych, a wreszcie tru-
dny. charakter, ztodliwosé i pewnos$é siebie na-
robxly mu wielu wrogéw wsréd najwyzej po-
stqwmnych osobisto$ci. Do ich rzedu nalezat
m.inn. wszechmoeny minister Ludwika XTII —
karc.lyna}{ Ric_helieu. To wszystko polgczone z ry-
wanzac;a miedzy Kapucynami, a Jezuitami do
ktérych nalezat Grandier, oraz zazdros$cia, ktérg
wywo{ywalo posiadanie az dwu odpowiédzial-
_nych i lukratywnych urzeddw na raz — bylo
1stot.na'przyczyna wniesienia przeciwko Grandie-
TOwl plerwszego oskarzenia. Zarzucono mu zbyt
Swieckie postepowanie i Kkilka przygéd milo-
snych, wéréd ktérych zniewazenie cérki proku-
ratora kré}ewskiego Trinquant bylo powodem
aresztowania go i skazania 22 pazdziernika
1629 r. przez biskupa Poitier. Grandier zostal
ukarany surowym 3-miesiecznym postem, oraz

diecezji Poitier. Wyrok zostal uchylon
a;cy}nskupa W Bordeaux Escoubleaﬂ dey Sgllﬁif
dis i Gr:andier wréeil triumfalnie do Loudun
Ten chwilowy triumf miat zostaé¢ w przyszlos’ci
drggo pgzezeﬁ oplacony.

wezesnie przelozong klasztoru s.s. U -
nek w Loudun byla panna de Belcier EZL;lg-
szgca zakonne imie siostry Joanny od Anioléw
Byla ona krewng krélewskiego radecy stami
L?ubardempnta, dziewezyng ulomng, niezmier-
nie wrazliwg i niezréwnowazona nerwowo.



Wlaénie ona zaczela uskarzaé sie na przesla-
dujace ja wizje i duchy. Wkroétce nastgpila
w klasztorze istna epidemia opetan i tajem-
niczych fenomenow sil nieczystych. Rozeszla
sie wiadomo$é o wypadku opetania przez
diabla siostr. Urszulanki oskarzyly ks. Gran-
diera o rzucenie na nie czaréw. W his-
terycznym podnieceniu mniszki oskarzyly go
o to, Zze nasylal na nie diabléw pod postacig
kwiatow, czarnych cieni, kropli wody itp. Gran-
dier wni6st skarge o kalumnie, a cala sprawa
zostala wkrétce przez de Sourdis zatuszowana
i oczywiscie natychmiast ,,opetania® uspokoily
sie radykalnie. Ponownemu nawrotowi ,,diabel-
skich przesladowan® potozy! kres przyjazd arcy-
biskupa z Bordeaux i surowe érodki zastosowane
przezen. Tymczasem jednak zajal si¢ sprawa
wymieniony juz wyzej krélewski radca stanu
Laubardemont bawigcy W Toudun w zwigzku
z ordonanca dotyczaca burzenia muréw miejskich
wewnatrz krélestwa. Ten pozbawiony skrupu-
16w karierowicz, chcac sie przypodobac Richelie-
mu uzyskal zgode kréla a nawet specjalne, nie-
zwykle szerokie pelnomocnictwa na rewizje i
wznowienie sprawy Grandiera. Wigzalo sig¢ to
w istocie przede wszystkim ze sprawami poli-
tycznymi: wystgpieniami Grandiera przeciwko
rozbiérce muréw miejskich i przypisywanym
mu autorstwem pamfletu (Lettre de la Cordo-
niere de Loudun a M. de Barradas), kto-
ry wyszydzal pochodzenie Kardynata. Jak
wskazuje  wiekszo$¢ sré6del  historycznych
pamflet pochodzit z otoczenia krélowej, je-
go odbitka zostala jednak znaleziona W miesz-
kaniu ks. Grandiera podczas przeprowadzonej
rewizji. To ostatecznie przesadzilo jego los. Nie
ma najmniejszych podstaw by sadzié, ze tak
éwiatly i wszechstronny umysl, jak Kardynal
Richelieu podzielal zabobony i ciemnote swo-
ich wspélczesnych. Proces Grandiera prowadzo-
ny za parawanem procesu religijnego byt
w istocie porachunkiem politycznym.

Wmieszanie sie do calej sprawy Laubardemaonta,
jego niezwykle pelnomocnictwa — przyczynily
sie do nowego wybuchu opetan‘ juz nie tylko
wérod Urszulanek, ale i w klasztorach sasied-
nich, ws$réd osob éwieckich nawet. Mimo tej
oczywistej epidemii histerycznej ksigdz Gran-
dier zostal 16 grudnia 1633 r. aresztowany i
uwieziony w Angers. W czasie rewizji, przepro-
wadzonej W jego mieszkaniu znaleziono nie-
szczesny pamflet przeciwko kardynalowi i pra-

ce skierpwana przeciwko celibatowi duchowien-
st;wa. Nie pomogly zadne starania i zabiegi lacz-
nie z odwolywaniem rzuconych oskarzen pfzez
Urszulanki, nie pomoglo to, iz mimo potwornych
to.rtur oskarzony ani razu nie przyznal sie do
winy. Po 7 miesigcach sledztwa komisja zlozona
z 12 sedzi6w pod przewodnictwem Laubarde-
mon‘t'a'uznala ks. Urbana Grandiera winnym
magii i opetania i skazala go na S$mier¢ przez
§pa1eme_ zyweem. Podczas brutalnego S$ledztwa
i _stron‘mczo prowadzonego przewodu Grandier
nie zalamat sie lecz z energig prowadzil swag
t_)brone niejednokrotnie zamieniajgc sie z oskar-
zonego w oskarzyciela swych sedziow. Jedynie
dzieki szczegdlnej procedurze 1 specjalnym pel-
nomocnictwom uzyskanym od kroéla przez Lau-
bardemonta wyrok nie podlegal zaskarzeniu do
Sa‘t_:’lu Arcybiskupiego w Bordeaux i dnia 18 sier-
pnia 1634 roku zostal wykonany w Loudun.

SIOSTRA JOANNA OD ANIOLOW

S}ostra Joanna od Anioléw (baronéwna de Bel-
cier) ur. w 1602 r. w zamoznej rodzinie arysto-
kratycznej. Oddana w 10-tym roku zycia do
klasztoru, po 5 latach wrécita do domu rodzin-
nego. Wbhrew namowom rodzicéw w 1623 r. zlo-
zyla sluby zakonne. W 1629 r. zostala przelozong
klasztoru w Loudun. Na tym stanowisku oka-
.zala szereg ujemnych cech charakteru, zywiej
interesujgc sie $wieckimi sprawami miasta i je-
go mieszkancow niz Zyciem Kklasztornym.

W qum czasie ks. Urban Grandier — szcze-
golme’ popularna z licznych skandali milosnych
postaé w Loudun — zwréecil na siebie uwage

Matki Joanny.” Ta niesiychanie pobudliwa ko-
bieta zakochala sie w nim — nie znajgc go. Za-
proponowala mu tez listownie stanowisko spo-

wiednika (,,dyrektora sumien*) w Kklasztorze.
G_randier propozycji nie przyjal podwdjnie ra-
nige uczucia i dume przelozonej klasztoru.

W tym czasie Matke Joanne nawiedzily po raz
pierwszy wizje i sny o tresci erotycznej w kto-
ry.ch'ukazywal jej sie — nigdy przed tym nie
\v1dglan}' — ks. Grandier. Nastepstwem ich by-
1y liczne zaburzenia nerwowe. Przeorysza zwie-
rzyla si¢ ze swych cierpien towarzyszkom. Za-
stosowano rozliczne umartwienia (posty, modlit-




wy, biczowanie), ktére w konsekwencji spowo-
dowaly, ze i pozostale zakonnicg pqcze}y u}egqc
tym samym co Matka Joanna cierpieniom 1 wi-
zjom. Powiadomiony o wszystkim .spoyvledmk
klasztorny ks. Mignon — uznal zjawisko za
dzielo szatana, a zakonnice za opetane. Spr:o—
wadzono egzorcystéw, co tylko wzmoglo ob]z_a-
wy zbiorowej histerii. Zaczely s.ie u zok.onn_xc
ataki histerii polaczone z padaniem na ziemig,
wykrzywianiem twarzy, wyma.wiamem spros-
nych sléow, wykonywaniem lubieznych ruchéw
ciala itp. .

Przerwanie egzorcyzméw na poleceme_.- arcy-
biskupa Bordeaux — uspokoilo mnisz.kx, Jedy-
nie pogorszy! sie stan zdrowia Matki Joanny.
Wrécily tez halucynacje — juz teraz — wylgcz-
nie o podtozu seksualnym. Rozglos 3ak§ego_ na-
brala w miedzyczasie sprawa przyczynil sig do
nawrotu fali ,,opetan”’. W tym wlaénie czasie —
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Dokumeht podpisany przez Siostre Joanng od
Anioléw imieniem Asmodeusza

wrogowie ks. Grandier — wplatali go w pro-
ces o opetanie zakonnic zakornczony wyrokiem
skazujgcym w 1634 r.

Po meczenskiej $mierci na stosie Grandier'a —
rzekomego sprawcy opetania — objawy histe-
ryczne oczywista nie ustgpily. Matka Joanna
przy pomocy swego spowiednika ustalila ilosé
diabléw, ktérzy jg opanowali. Bylo ich T7:
Asmodeusz, Lewiatan, Behemot, Isakaaron, Ba-
laam, Grezyl i Aman. WKkrétce nieszczesliwa
kobieta stwiierdzila ze jest w cigzy, co zresztg
potwierdzili lekarze. W tej sytuacji postano-
wila ona otworzyé sobie bok i nozem wyjaé
pléd, a nastepnie ochrzcié go. OczywiScie nie
doszlo do tego krwawego zabiegu i wszystko
skonczylo sie na ataku histerycznym. Wykorcano
szereg egzorcyzméw i objawy rzekomej cigzy
minely.

Poniewaz opetanie zakonnic nie ustepowalo,
przeto zwolywano do Kklasztoru coraz nowych
egzorcystow, a ich zabiegi przybieraly niekiedy
do$¢ dwuznaczny charakter. Wreszcie wyczer-
pana Joanna zapadla powaznie na zdrowiu.
Anemia i oslabienie doszly do kresu, wystapily
natomiast znowu ataki histeryczne i halucyna-

cje. Wszyscy oczekiwali $mierci przeoryszy. Do- -

konano ostatniego namaszczenia. Nastapily ob-
jawy agonii, ktéra nieoczekiwanie ulegla przer-
waniu i ,umierajgca — jak podajg Zrédla —
sama usiadla na krzeSle; poczem tak pozostala
w skupieniu z oczyma wzniesionymi do goéry,
jakby zachwycona z twarzg niezwykle piekng®.
Gdy wizja ustgpila matka Joanna poczula sie
zdrowa. W nocy nawiedzila jag wizja §w. Jéze-
fa i Aniota Siréza, ktéry uleczyl jej chorobe
cudownym, wonnym balsamem. Slady tego bal-
samu pozostaly na koszuli zakonnicy. Koszula
ta zyskala od tego czasu cudowne moce: cie-
zarne kobiety kladly ja sobie na brzuch aby za-
pewnié¢ szczeSliwy poréd (co m.inn. wuczynila
réwniez krolowa Francji — Anna Austriaczka,
matka Ludwika XIV).
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List Siostry Joanny od Anioléw do Laubardemonta

»Opetanie“ Joanny trwalo od 1632 do 1638 ro-
ku. W tym okresie ataki i halucynacjec powta-
rzgly sie ciggle, co zreszta sama szczegélowo
opisala w swojej autobiografii. Jej stan zdro-
wia .stawal si¢ coraz gorszy, histerie i wycien-
¢zenie organizmu poglebialy najwymys$lniejsze

zabiegi egzorcystyczne, pokuty i umartwienia.
Wreszcie poczynajac od konica 1635 r. Matke
Joanne poczely ,opuszczaé¢“ kolejno poszcze-
gélne diably. Pierwszy ,przepedzony* zostal
przez jezuite o. Surin — Lewiatan, zostawia-
jagc na znak uwolnienia ,,opetanej“ duzy krwa-
wy krzyz na czole zakonnicy. Ten rzadki wy-
padek autodermatografii histerycznej — oczy-
wiécie nie umiat by¢ wytlumaczony przez wspol-
czesng nauke i sprawie calej przypisano cechy
nadprzyrodzone. Matka Joanna przepedzala te-
raz przy pomocy bieglych egzercystow kolej-
no dreczgcych ja szatanow, demonstrujge — cu-
downe w pojeciu wspoélczesnych — fenomeny
autodermatografii. Celem usuniecia ostatniego
z diabléw — Behemota — ,opetana‘ udala sie
az do grobu $w. Franciszka Salezego — odby-
wajgc przy okazji podréz po Francji. Ostatecz-
nie pod koniec 1638 r. opetanie Joanny od
Anioléw skonczylo sie, ustgpiwszy miejsca
Swietym napisom i szerokiej akcji z cudowng
koszulg. Przeorysza obwozila po Francji swoja
cudowng koszule i pokazywala tlumom styg-
maty na rece. Wielotysieczne tlumy zbiera-
ly sie¢ w réznych miejscowoséciach, by ogladaé
niezwykle zjawisko. W samym Paryzu Joanna
wystawiala reke na widok publiczny od 4-ej
rano do 10-ej wieczorem. Po dluzszej podrozy
wroécila jednak do Kklasztoru Loudun, ktéry roz-
kwitna! stajac sie miejscem licznych pielgrzy-
mek. Wreszcie w 1661 — zniknely stygmaty na
rekach matki Joanny. Pod koniec Zzycia ulegla
ona prawostronnemu porazeniu i w 1665 r.
zmarla na zapalenie pluc.

Po $mierci Joanna od Anioléw byla w Loudun
przedmiotem kultu (m.inn. jej glowa znajdo-
wala sie w relikwiarzu pokazywanym wier-
nym, a obraz przedstawiajgcy ostatni egzor-
cyzm matki Joanny zdobil kaplice), ktéry
w 1750 r. zostal zaniechany na podstawie de-
cyzji wyzszych wladz koscielnych. Podupadaja-
cy klasztor uleg! likwidacji w koncu XVIII w.



Osoby wedlug kolejnosci wejsé:

Mannoury (Chirurg) — MARIAN KOCINIAK

Adam — Aptekarz — MARIAN RULKA

Louis Trincant — Prokurator — STANISLAW KWASKOWSKI
Filipina Trincant — jego corka — KRYSTYNA BRYL

Jean D’Armagnac — Gubernator

miasta Loudun — JOZEF KOSTECKI
De Cerisay — Sedzia — STEFAN SRODKA

Czysciciel JAN MATYJASZKIEWICZ
Urban Grandier — Proboszcz 4
parafii $w. Piotra — JERZY DUSZYNSKI
JOHN WHITING Ninon — mloda wdowa — WANDA KOCZEWSKA
3 5 Ojciec Rangier — BOGUSZ BILEWSKI
»DEMONY Ojciec Barré — BOHDAN EJMONT
(,,THE DEVILS*) Matka Joanna od Anioléw — ALEKSANDRA SLASKA
i Siostra Klara — ALFREDA SARNAWSKA
3 PARTA NA KSIAZCE ALDOUS'A HUXLEY'A Siostra Luiza — DANUTA MNIEWSKA
e~ T THE DEVILSAOF LOUDUN* ? Siostra Gabriella — MONIKA DZIENISIEWICZ
i De Laubardemont — Namiestnik
2 s e . . Lt ales krolewski — HUGO KRZYSKI
Przekiad: Krystyna Tarnowska, Andrzej Nowicki Oiefec Mignon — STANISEAW LIBNER
De Condé — ROMAN WILHELMI
Richelieu — LUDWIK P.ﬁ]{ ﬂ}
: ! ; Ludwik XIII — BenryR oo
1I-a premiera w sezonle 1962/63 bl il — ANDRZEJ GAWRONSKI
Ojciec Ambrozy — BRONISLAW DARDZINSKI
Urzednik — HENRYK LAPINSKI
Dyrektor
JANUSZ WARMINSKI 1 Mieszczanie, Siostry sluzebne, Mnisi, Lucznicy, Paz.

Akcja sztuki dzieje sie w miescie Loudun, jego okolicach
i przez krétki czas w Paryzu pomiedzy 1623 a 1634 rokiem.

Rezyseria: Dekoracje:
ANDRZEJ WAJDA EWA STAROWIEYSKA
ANDRZEJ WAJDA

Asystent rezysera: Kostiumy:
MARIAN RULKA EWA STAROWIEYSKA



JOHN WHITING

Urodzony w Salisbury, Wiltshire

Zanim zabralem si¢ do pisania przez szereg
lat bylem aktorem. Pisa¢ zaczglem dopiero po
wojnie, po powrocie z wojska. Wystepujgc na
scenie York Repertory Theatre napisalem sztu-
ke A PENNY FOR A SONG, ktérg wystawil
w marcu 1951 r. Londynski Haymarket Theatre
w rezyserii Peter Brooka. We wrzesniu tegoz

roku jury Festiwalu Sztuki Teatralnej (Chris-
topher Fry, Peter Ustinov i Alec Clunes) przy-
znalo nagrode mojej sztuce SAINT'S DAY wy-
stawionej przez Arts Theatre.

W nastepnym sezonie (1952) wystepowalem pod
kierownictwem John'a Gielgud’a w Phoenix
Theatre i napisalem wtedy swojg trzecig sztu-
ke: MARCHING SONG. Wystawit jg w Lon-
dynie na poczgtku 1954 r. Frith Banbury.
Potem zaczalem pisaé¢ dla filmu i praca ta
bardzo mnie zainteresowata. Mam jednak na-
dzieje, Ze po pewnym czasie wréce do drama-
turgii i napisz¢ nowg sztuke *).

Obecnie mieszkam w Sussex. Jestem Zonaty
i mam czworo dzieci.

*) Tag sztukg sa wtasnie ,,.Demony* (red.)

0 KONKURSIE Z PERSPEKTYWY

Motto: ,,Czy tegoroczny Konkurs spetnil
nadzieje? Chyba tak, jest bowiem madal
zachetq dla wszystkich, kiérzy cheq
sprébowaé swych sit w trudnej sztuce
pisania dla teatru.” (,,2Zycie Warszawy‘)
»W ten sposéb zostanie zrealizowany
w 200 procentach cel Konkursu: utoro-
wanie debiutantom drogi ma sceneg, pod-
danie mowych dramaturgéw prébie wi
downi.* ( ,Sztandar Mtodych*)
,,0statnio ‘na przyktad dochodzq wiesci,
2e wyrainie spalit takie na panewce
tegoroczny konkurs dla debiutantéw pod
patronatem jednego z maszych, teatréw.
(,,Kurier Polski*)

O konkursach i naszej mtodej dramaturgii mo-
zna nieskonczenie.. Temat wieczny, niezmien-
nie aktualny, pasujacy do wszelkich nastrojéow,
por roku i etapow. Wystarczy zajrze¢ do gazel
sprzed paru miesiecy, by przekonaé¢ sie o tym
na przyktadzie II Konkursu Debiutu Drama-
turgicznego organizowanego przez Ateneum.
Wedtug jednych konkurs si¢ udal — wedlug
innych zrobil klape, byl potrzebny — byl zbed-
ny, przyczynil si¢ — nie spelnil... itd. itd. Nie
ma co sie nad tym rozwodzié¢, gdyz nie idzie
ani o polemike z krytykujacymi, ani o podpie-
ranie nowymi argumentami samego konkursu,
jako ze takich podpér nie potrzebuje. Jest wy-
starczajgco ustabilizowany. Chodzi natomiast
o co$ zgola innego. O to co pozornie wyglada na
uboczne rezultaty konkursu, a co w rzeczywi-
stoSci stanowi jego tres¢ podstawowa.

IT Konkurs Debiutu niezaleznie od wyrdéznienia
dwoch interesujgcych sztuk o niezaprzeczalnych
walorach dramaturgicznych i literackich (Smo-
zewskiego i Toneckiego) — pozwolil Teatrowi
wylowié z blisko 100-osobowego tlumu uczest-
nikéw grupe okolo 10-ciu ludzi rokujgcych tzw.

nadzieje. Sztuki nadeslane przez nich nie byly
wprawdzie do§é dojrzale dramaturgicznie, ab_y
zaryzykowaé realizacje sceniczng (co wigze sie
z magroda) — zwréeily jednak uwage na apto-
réw. Otwarto koperty z adresami { porozumiano
sie znimi. W wigkszosci wypadkéw okazali sig
oni mtodymi, lub bardzo miodymi ludZmi, réz-
nych zawodéw, zainteresowan i $rodowisk. Byli
to dziennikarze i studenci, aktorzy i inzyniero-
wie, a nawet znalazl sie¢ w tym gronie pewien
uczen szkoly S$redniej do$é stremowany kontak-
tem z prawdziwym teatrem. Wspélng cecha tej
roznorodnej grupy byla ogromna pasjo teatral-
na, uparte szukanie wlasnej drogi wypowiedze-
nia sie poprzez dramaturgie. To zadecydowalo
o dalszym ciggu wzajemnych slosunkéw. Teatr
postawil kandydatom na debiutantéw sprawe
jasno, méwiagc im prosto z mostu: to coScie na-
destali jest dla nas jeszcze za stabe, ma takie
a takie braki, Chcemy jednak z wami praco-
wacé. -Postaramy sie stworzyé wam najwiekszg
szanse na jaka nas staé — szanse debiutu. Mu-
sicie jednak jeszcze popracowaé, musicie dalej
pisa¢ i ulepsza¢ swoj warsztat. Sluzymy wam
pomoca. 1

I autorzy wzieli sie do roboty. Piszg, przera-
biaja, pracujg. Niektérzy przystali juz inne
sztuki, ktére lezaly w ich biurkach (w paru
wypadkach znacznie ciekawsze, niz te zgloszo-
ne przez nich na konkurs), znalezli nowe te-
maty, prébuja przystosowaé¢ sie do mozliwo-
$ci realizacyjnych Ateneum (np. paru autoréw
opracowuje sztuki pod katem mozliwosci tech-
nicznych ,,Sceny 61°).

Ile z tego wykroi sie debiutanckich premier?
Ilu autoréw wejdzie do teatru na stale? Na to
dzi§ nie sposéb odpowiedzieé. Mozna jedynie
stwierdzié, ze chyba wtlasnie tych 10-ciu ludzi
wylowionych przez konkurs- z grupy blisko
setki autoréw stanowi najcenniejsze osiggnie-
cie calej imprezy. To osiggniecie, ktére odré6z-
nia jg od licznych, tradycjonalnych konkurséw
dramaturgicznych.



Nagrody konkursowe na pewno nie stworzag
nowej dramaturgii polskiej — moga co najwy-
zej ,jodfajkowac¢“ sprawe. Natomiast przycigga-
nie zdolnych, obiecujacych 1ludzi do realnej
wspolpracy z konkretnym teatrem, tworzenie
atmosfery zainteresowania — przede wszyst-
kim ws$réd mlodych, a oni przewaZaja w gru-
pie ,wylowionych*“ autoréw, wokoél! dramato-
pisarstwa, ulatwianie konfrontacji zamierzen
artystycznych piszacego z realizacjg sceniczng
— to juz co$§ jest. Jest to sprzyjajacy klimat.
Atmosfera. Sg to niezbedne czynniki sprzyja-
jace poprawie istniejacego stanu rzeczy, pohu-
dzajace nowa, mloda, zaangazowang twoérezosé
dramatopisarskg.

PRZED NASTEPNA PREMIERA

»Inkarno to nowa metoda leczenia wariatéw.
Powaznie, tak zapewnia Kazimierz Brandys
w swej komedii kryminalnej pod takim wlasnie
tytulem (Dialog nr 7). Chodzi tu jednak o szcze-
golnych oblgkancéw. Tych, ktérymi po trosze
jesteSmy wszyscy, nie z naszej maturalnie winy.
»Mister Burungu — moéwi profesor zakladu, w
ktorym dzieje sie akcja — (..) znajduje sie pan
w dziwnym miejscu, w ktérym obowigzujg dwie
podstawowe tezy. Po pierwsze, ze Wszyscy sa
chorzy. Po drugie, ze wszyscy sg zdrowi. (.)
Tak, leczymy tych ludzi. Kto§ musi leczyé¢ —
ktos musi sie zdobyé na odwage leczenia. Row-
nie dobrze nasi pacjenci mogliby leczyé nas —
chodzi o to, kto pierwszy powie, ze jest chory...«
OczywiScie czujemy odrazu klimat ,Listéw do
Pani Z.“, a przynajmniej odnajdujemy doéé¢ duze
odlamki tamtej problematyki. Poszukiwanie
wlasnej osobowosci i rozkladanie jej elementéw
na czynniki pierwsze (azeby przekonaé sie jak
ta osobowos$¢ jest nieautentyczna!) — tak okreéla
si¢ zwykle problematyke tworczosei Brandysa.
Z ta poprawka, ze robi on to zwykle jak gdyby

na uzytek towarzyski, codzienny, ze, jak powia-
daja, jego sztuka pisarska ma charakter konfek-
cyjny. Duzy zamyst i wykonanie latwo podda-
jace sie lekcewazeniu, Jest to by¢é moze troche
grozne dla autora. Ale literatura ta ma kontro-
wersyjng moze zalete: wsgcza sie w nas nie-
znacznie, bez zadlawien. Podczas gdy tragedie
Andriego (,,Andorra‘ Frischa) przezywamy, gorz-
ka przeciez komedie o domniemanym zabdjcy
szeSciu kobiet wchlaniamy, konsumujemy nie-
omal, jak bulke z masiem. W ten sposob jednak
wchlaniamy réwniez pewien zasob pogladow, a
nawet obrazéow, ktére potem w zyciu sklonni
jesteSmy powtarza¢ nie bez refleksji, biorgc na
siebie gléwng role. Jak powiadam — jest w
»Inkarnie“ wiele z klimatu ,,wspomnien z te-
razniejszo$ci, trudno zatem, azeby$Smy tej kom-
ponowanej rzeczywistoSci nie upodobniali do
realnej.

Nalezy dodaé, ze sztuka ma interesujgce walory
teatralne, z niecierpliwoscig wiec oczekujemy jej
wystawienia®“. (Nowa Kultura Nr 33/647 z dnia
19 sierpnia 1962 r.).

ATENEUM WCZORAJ I DZIS
1932 r.

PAZDZIERNIK
1.X.32

Otwarcie sezonu teatralnego 1932/33 pod wspo6l-
nym kierownictwem Stefana Jaracza i Leona
Schillera. Zespo6l aktorski Teatru stanowig: Teo-
dozja Bohdanska, Irena Borowska, Zofia Ko-
reywo, Ewa Kuncewiczéwna, Ada Mara, Stani-
slawa Perzanowska, Maria Wiercinska, Zygmunt
Chmielewski, Dobiestaw Damiecki, Stanislaw Da-
nitlowicz, Edmund Fidler, Jan Hajduga, Stetan
Jaracz, Jozet Krell, Eugeniusz Poreda, Edmund
Wiercinski, Antoni Wojdan, Jacek Woszczero-
wicz; rezyserowie: Zygmunt Chmielewski, Stani-
stawa Perzanowska, Leon Schiller, Edmund
Wiercinski; scenografowie: Wladyslaw Daszew-
ski, Iwo Gall, Stanistaw Sliwinski.
W pierwszym programie teatralnym wydanym
w sezonie 1932/33 Kierownictwo Teatru opubli-
kowalo notatke zatytulowang: ,NASZ PRO-
GRAMY*. Oto jej tresé: ,STEFAN JARACZ przez
dwa lata na pierwszej stronie programu Teatru
Ateneum drukowal stale slowa Hamleta wyrze-
czone do aktoréw. Wszyscy znaja je na pamieé.
LEON SCHILLER w ciggu szeregu lat swej pra-
cy rezyserskiej i teatrologicznej dosyé jasno
okreslit swéj stosunek do teatru. Nic sie nie
zmienilo i nic sie nie zmieni. ZESPOL AKTOR-
SKI uzgodnil swe poglady z programem Kkierow-
nikow.
CELEM NASZYM:
Teatr zywy
Teatr aktualny
Teatr uzyteczny.

* * *
Premiera sztuki E.G. O'Neill’a pt. ,,Czarne Ghet-
to* (All God’s Chillun Got Wings*“) w przekla-
dzie: J. Chodeckiego, rezyserii: E. Wiercinskie-
go, dekoracjach: S. Sliwinskiego, pod kierow-

nictwem muzyeznym: R. Palestra. Obsada: E.
Wiercinski (Jim Harris), J. Sokolowska (Mrs.
Harris), M. Wiercinska (Katty Harris), S. Dani-
lowicz (Joe), R. Zawistowski (Spiewak uliczny),
F. Fidler i J. Krell (Murzyni), I. Borowska (Mu-
rzynka), E. Kuncewiczéwna (Elli Dauney), D.
Damiecki (Shorti), A. Wojdan (Mikki), J. Haj-
duga (Kapitan Armii Zbawienia), T. Bohdanska
(Si1ostra Armii Zbawienia), A. Mara (Lise), J.
Woszezerowicz (Maly Jim), Z. Koreywo (Mala
Ky,

4.X.32

,»--Wole raczej lekko zrazi¢ widza do tej sztulki,
niz jg apoteozowac. Nie biore tytulu, za ktérym
kryje si¢ problem, doslownie, ale — trudno sie
oprze¢ zdziwieniu, ze w tym dramacie nie ma
wcale — ghetta. Tragedii murzynskiej w Ame-
ryce, najpotworniejszej z potwornych — nie
widaé...*

» W sztuce biorg udziat tylko cztery osoby
z zespolu ,,Ateneum®, Reszta przybyla ze Lwo-
wa ze wspanialym rezyserem Leonem Schille-
rem, Jedng z najciekawszych, byla scena w do-
mu rodzicielskim Jima. Jim — Wierciniski grat
z wielka ekspresja, z glebokim wezuciem sie
w odiwarzang postaé. Mam wrazenie, ze jest to
aktor o szerokiej rozpietosci talentu. On sztuke
u nas rezyserowal pod inspiracjg Schillera...
Woszczerowicz i panna Koreywo byli sympatycz-
nymi dzieémi: malym Jimkiem i Elli..«

(z recenzji Tadeusza Gladycha pt. ,,Leon Schiller
w Warszawie“ opublikowanej] w Nr 340 i 341
z dni 4 i 5.X.32 ,,Robotnika®).

5.X.32

5. Temat potraktowany przez O’Neilla w oma-
wianej sztuce jest nam oczywiScie do$é odlegly,
jest poniekad dla nas egzotyczny. Zawarto$é jego
ogblnoludzka wystarcza jednak, by spotkal sie



z oddzwiekiem i w naszych duszach, oczywiscie
nie ze wzgledéw natury spolecznej, jak to usi-
luje robotg swojg i w tym wypadku zasugero-
waé widzom rezyser L. Schiller. Cenie jego
$miale i indywidualne zawsze ujecie i to, Ze ma
zawsze w kazdej sztuce i przez kazdg sztuke
co$ do powiedzenia. Tylko, Ze moéwi ciaggle to
samo, moze nawet nieSwiadomie. Chcialbym raz
widzieé¢ w inscenizacji L. Schillera ,,Dziady*“ ja-
ko dramat przesladowanego proletariatu... Sztuke
rezyserowal Edmund Wiercinski, wydobywajgc
rzewno$¢ i ponury tragizm sytuacji i dajagc sam
w roli Jima kreacje zwarta, postawiong silnia
i naprawde wzruszajaca. Uznaé w niej nalezy
rzadkg u aktora kombinacje inteligencji i in-
stynktu...“

(z recenzji Z. Lempickiego pt. ,,Jim i Ella“ opu-
blikowanej w nr 275 z dn. 5.X.32 ,, Kurjera Pol-
skiego*).

6.X.32 :
e Szlachetnymi pobudkami kierowal sie O’Neill,
piszgc te smutng sztuke. Zwrécil on uwage na
jedng z tragedii amerykanskich, tragedie, beda-
ca hanbg naszych czaséw: nienawisé rasows...
Chociaz sztuka O’Neilla jest specyflicznie ame-
rykanska, porusza ona temat, majgcy znaczenie
ogoélnoludzkie...

... Ku Klux Klan jest hanbg naszych czaséw, ale
czy nie mniejszg hanbg sg dazenia do numerus
clausus na uniwersytetach itp.? I jezeli z tego
stanowiska rozpatrywaé bedziemy tragedie ame-
rykanskg O’Neill’a to przyznaé jej trzeba nie lo-
kalne, lecz ogélno-ludzkie znaczenie...
Rezyseria Wierciniskiego wnikliwie uplastycznila
beznadziejng melancholie ,,Czarnego Ghetta*,
Rezyser wystapil tez w gtéwnej roli meskiej Jima
i zagral ja interesujgco...“

(z recenzji Wiktora Brumera pt. ,Premiera w

Teatrze Ateneum* opublikowanej w Nr 278 z dn,

6.X.32 ,,Kurjera Porannego®).

15.X.32

Czasopismo ,,Zet*“ w nr 14 z dnia 15.X.32 opu-
blikowalo wywiad swojego przedstawiciela (Bo-
lestawa  Micinskiego) ze Stefanem Jaraczem.
Oto kilka ciekawych wypowiedzi Jaracza: ,,Po-
wiedzialem przed dwoma laty, ze pierwszy
okres istnienia ,,Ateneum* bede traktowal jako
przesto do spraw wazniejszych. Obecnie na fron-
cie teatralnym zaszly tak powazne zmiany, ze
dzien dzisiejszy uwazam za dojrzaly do rozpo-
czecia istotnej i decydujacej akeji.

O tem, ze teatr w tej formie, w jakiej podaja go
nam dzisiaj na scenach warszawskich skonczyl
sie juz dawno — nie warto méwié... na terenie
mego teatru zaszly zmiany zasadnicze. Przede
wszystkim: Schiller, Schiller to mie tylko rezy-
ser na ,europejska miare* i znakomity teatro-
log, to ferment twérczy. Nazwisko to mowi sa-
mo za siebie. Domysla sie pan chyba, zZe teatr
nasz otrzyma gleboko przemys$lany akcent spo-
teczny...

— Poprostu nie pojmuje obojetnosci naszych ar-
tystow w stosunku do olbrzymich przewrotéw
spolecznych i do konsekwencji, jakie pociggajg
one za sobg. W tem wlasnie widze przyczyng
bezplciowo$ci i jalowizny wspdlezesnej sztuki.
Pierwszem zadaniem naszego teatru bedzie na-
wigzanie kontaktu z masg, z wielkim idacym
Swiatem pracy. My, aktorzy pragniemy stworzy¢
nowego czlowieka, nowego widza...

— Nie wierze w Sztuke Czysta — rozcina kwe-
stie dyr. Jaracz — A dzis, gdy jest bez odbior-
cow ,kultywowanie* jej uwazam za czyn spo-
lecznie niemoralny. A zreszta — Jaracz rozkla-
da rece — teatr sztukg czystg nigdy nie byl...“

16.X32

»-Teatr Jaracza i Schillera otworzyl sezon.
Spodziewalismy sie wiele po tej spoélce znako-
mitego aktora ze Swietnym rezyserem. W zapo-

wiedziach teatru czytamy, ze ma to by¢é teatr
»Zywy, aktualny, uzyteczny*. Sztuka, ktérg roz-
poczeto sezon, nie jest, niestety, ani Zywa, ani
aktualna, ani uzyteczna. ,Czarne ghetto* jest
martwem, ckliwem widowiskiem. Aktualno$é
O’Neill’a jest bardzo problematyczna a uzytecz-
no$¢é wilasnie z punktu widzenia ideologii repre-
zentowanej przez Schillera zadna. Widz, ktéry
idzie na ,,Czarne ghetto“, po przeczytaniu zapo-
wiedzi teatralnych sadzi, Zze sztuka ta obrazuje
cierpienia ghetta murzynskiego, a nawet, jak
napisano w programach, ,,demaskuje bezlitosne
tlo gospodarcze i okazuje ,,walke klas“, tam
gdzie wrogowie proletariatu widzg tylko ,,wal-
ke rasowg‘ i odrebnosci ,,etniczne i psychiczne®.
Widz taki zostaje przez Tealr oszukany, gdy?
O’Neill pokazuje tylko i wylgcznie indywidualny
dramat na tle réznic etnicznych i psychicznych...
Nie ma tu ani ghetta ani walki klasowej. Jest
to dramat bogatego Murzyna, ktéry ozenil sig
z bialg dziewczyng...

Pod wzgledem teatralnym spektakl byl nuzgcy
i banalny...

...Wcigganie do teatru publicznosci proletariac-
kiej przy pomocy falszywego tytulu sztuki, na-
cigganych ogloszen i wstawek jest poprostu
oglupianiem widza. Pragnelibysmy widzie¢ w
teatrze ,, Ateneum“ powazniejszy stosunek do
wiasnej pracy i do publicznosci, ktérej teatr
ten chce stuzyé“.

(Z recenzji Antoniego Slonimskiego pt. .,Czarne
Ghetto w Ateneum“ opublikowanej w Nr 44
z dn. 16.X.32 ,,Wiadomosci Literackich®),

¥ ok %

W zwigzku z licznymi wypowiedziami krytycz-
nymi jakie ukazaly sie w oOwczesnej prasie po
premierze ,,Czarne Ghetto* O'Neill’a — kierow-
nicy ,Nowego Ateneum‘: Jaracz i Schiller uzna-
li za Kkonieczne zlozy¢é publiczne o$wiadczenie
wyjasniajace szereg nieporozumien. Wiegkszo$é
ich wynikala z ,,przyczyn od dyrekcji niezalez-

nych“ — czyli méwige po prostu brutalnych

skreélen cenzorskich dokonanych w tekscie sztu-

ki. Oddajmy jednak glos obu wielkim artystom:

»W pewnych recenzjach ze sztuki O’Neill’a pt.

,,Czarne ghetto* podniesiono zarzut, iz kierow-

nictwo teatru , Ateneum‘“ (a wlasciwie jeden

z kierownikéw Leon Schiller) zapowiada w arty-

kulach zamieszczonych w programie teatralnym,

to czego w sztuce, ani na scenie niema; Ze jest
to sui generis uprzykrzona demagogia, a conaj-
mniej nieporozumienie...

Kierownictwo ,,Ateneum® poczuwa sie do obo-

wigzku zaznaczenia co mastepuje: :

1) Artykul pt. ,Eugenjusz Gladstone O’Neill*
zawierajacy biografie autora i pobiezng cha-
rakterystyke jego dziel, przetlomaczony zo-
stal doslownie z amerykanskiego czasopisma
,Worker’s Art“,

2) Artykul ten ,wydrukowany w programie tea-
tralnym na kilka dni przed premierg, kiedy
kierownictwo teatru nie wiedzialo jeszcze,
ze ,z powodéw od dyrekcji niezaleznych*
kilka scen nie zostanie wykonanych na przed-
stawieniu...

4) Kierownictwo teatru nie ponosi Zadnej od-
powiedzialno$ci za brak dwuch scen zbioro-
wych, bynajmniej nie rewolucyjnych, ale ko-
niecznych dla publiczno$ci polskiej do zro-
zumienia istotnego tla sprawy murzynskiej
w Stanach...

5) Niema tych scen, tak, sgdzgc ze slusznych
gloséw krytyk, dla dramatu potrzebnych; nie-
ma takze kilku pies$ni, pelnych religijnej po-
kory i bezbrzeznej rozpaczy, piesni znanych
na calym cywilizowanym $wiecie... Zostaly
z nich tylko szczatki po probie generalnej...
W ostatniej chwili rezyser musial wypelnié
luki tem co zostalo. To nie jego i nie nasza
wina...

8) Wszystkie piosenki murzyriskie sa oryginal-
ne.. Ani rezyser, ani zaden z kierownikéw
nie sg ich twoércami.

9) Sztuke rezyserowal Edmund Wiercinski we



Lwowie i w Warszawie. On tylko odpowiada

za forme inscenizacji. Nie byl inspirowany,

ani krepowany przez kierownictwo...
Kierownicy , Ateneum®: Stefan Jaracz, Leon
Schiller. (opublikowane w Nr 44 z dn. 16.X.32
,Wiadomos$ci Literackich*).

LISTOPAD
1.XI1.32

Ostatnie przedstawienie ,Czarnego Ghetta“
O’Neill’a.

4.X1.32

Premiera sztuki Karola Zuckmayer'a pt. ,,Kapi-
tan z Koepenick* (,,Hauptmann von Koepenick®)
w przekladzie: Jerzego Kossowskiego, rezyserii:
Leona Schillera, scenografia Stanistawa Sli-
winskiego.

Obsada: St. Jaracz (Wilhelm Voigt), H. Lechow-
ska (Hoprechtowa), J, Maliszewski (Hoprecht),
Z. Chmielewski (Burmistrz), J. Danillowiczowa
(Burmistrzowa), S. Sielanski (Kalle), J. Krell
(Wormser), S. Danillowicz (Wabschke), D. Da-
miecki (Kapitan von Schletow), A. Wojdan (Sti.
wachmistrz policji), E. Wiercinski (dr Jellinek),
B. Wasiel (Grenadier), J. M. Maliszewski (Cy-
wil), S. Perzanowska (Mania z plerezg), J. Or-
licz (Prokurent), B. Dominiak (WozZny), M. Ma-
rjanski (Bezrobotny), W. Wybranski (,Ojciec),
S. Purzycki (Ciesla z Hamburga), J. Hajduga
(Piesciarz), Z. Chmielewski (Gornik), T. Skar-
zynski (Bawar), Z. Fidler (Dezerter), A. Maniec-
ki (Feldfebel), J. Woszczerowicz (Dyrektor wie-
zienia), W. Wybranski (Dyrektor chéru wiezien-
nego), B. Wasiel (Dozorca), S. Sielanski (Han-
dlarz starzyzng), J. Borowska, Z. Koreywo (Cho-
ra dziewczynka), B. Wasiel (Urzednik kolejowy
I), J. Woszczerowicz (Urzednik kolejowy II), J.
Orlicz (Lawnik Rosenkrantz), W. Wybransk;
(Radny Commenius), J. Maliszewski (Inspektor
Steckler), St. Purzycki (Policjant Kiljan), A.

Maniecki (Wachmistrzy, A. Wojdan (Komisarz
policji $ledczej), D. Damiecki (Inspektor policji),
E. Wiercinski (Dyrektor policji), M. Marjanski
(Recydywista).

5.X1.32

Dnia 5 listopada 1932 r. opublikowany zosial
w prasie warszawskiej komunikat o przyznaniu
nagréd aktorskich — ufundowanych przez ano-
nimowego ofiarodawce — za najwybitniejsza
kreacje sceniczng w sztukach polskich w okre-
sie 1918—1932. Jury pod przewodnictwem Kor-
nela Makuszynskiego przyznalo honorowy srebr-
ny puchar za caloksztalt csiggnieé artystycznych
Ludwikowi Solskiemu, oraz dwie roéwnorzedne
nagrody po 1.000 zi.: Marii Dulebie za role ,,Ma-
rii” w ,,Malym domku”’ — Rittnera i Stefanowi
Jaraczowi za role tytulowg w sztuce K. Tetma-
jera ,,Judasz‘.

6.X1.32
-.Zuckmayerowi (tj. autorowi ,,Kapitana z Koe-
penick“ — red.) chodzilo wlasnie o to, azeby

swojej basni niemieckiej nadaé pewng ogélno-
ludzka perspektywe. Dla tej perspektywy i dla
tej zawartosci zdecydowal si¢ Teatr Nowe Ate-
neum, a przede wszystkim Leon Schiller szfu-
ke te wystawié. Rezyseria jego poszla wlasnie
nie w kierunku odbicia tego charakterystyczne-
go wycinku rzeczywistosci przedwojennej pru-
skiej, ale wyjaskrawienia czyli (fo w odniesie-
niu do L. Schillera na jedno wychodzi) przejas-
krawienia spolecznej i antymilitarystycznej ten-
dencji sztuki...

Kapitana z Koepenick gral Stefan Jaracz, da-
jae tony wzruszajgce a péltony wrecz genialne.
Kreacja wielka, wspaniala, ol$niewajgca.

O calym zespole powiedzie¢ trzeba, ze wszyscy
grali dobrze. Tak to juz jest w tym dziwnym
teatrze, ze nikt tam Zle nie gra i kazda rola jest
wystudiowana do najdrobniejszych szczegdélow,

choé¢ jeden i ten sam artysta gra¢ musi w jed-
nym spektaklu kilka rol..“
(z recenzji Z. Lempickiego pt. , Bohater z przy-
musu® opublikowanej w Nr 307 z dn. 6.XI.32
,Kurjera Polskiego®).

* * *
.,..To wlasnie satyryczne oswietlenie pruskiego
systemu znalazlo w interpretacji Teatru Ate-
neum wyraz prawdziwie artystyczny. Schiller
z sadystyczna wrecz pasjg znecal si¢ nad przed-
wojennymi Niemcami, znajdujgc plastyczne roz-
wigzanie dla kazdej przez Zuckmayera stworzo-
nej sytuacji i podkreélajgc dosadnie to wszyst-
ko, co w tekscie jest bodaj ogélnymi tylko rysa-
mi zaznaczone...
.najwiekszy wysilek rezyserski nie moéglby dac
tak $wietnych rezultatéw, gdyby nie udzial w
przedstawieniu Jaracza. Znowu jedna z tych
kreacji, ktére domagajg sie szczegdlowej anali-
zy i nazawsze wdraza sie¢ w pamig¢ widza...
..Pochwale skladam na rece tych, ktérzy sie
specjalnie wyréznili: a wiec Sielanskiego, Da-
nilowicza, Damieckiego, Chmielewskiego, a prze-
de wszystkiem Swietnego dyrektora wiezienia —
Woszczerowicza... (z recenzji Wiktora Brumera
pt. ,,Premjera w Teatrze Ateneum* opublikowa-
nej w Nr 309 z dn. 6.XI1.32 , Kurjera Poranne-
go%).

8.X1.32

... »Kapitan z Kopenick® — to posta¢ praw-
dziwa.., ..Bohatera sztuki grat wczoraj Jaracz.
Gral §wietnie, w wielu scenach wznoszgc si¢ na
wyzyny kunsztu aktorskiego, Ze wspomne tylko
4 ostatnie obrazy, tak rézne, tak wielkie dajace
pole do popisu znakomitemu artyscie. Ale i caly
zesp6l dolozyl wielkich staran, aby stworzyé
doskonalg calo$é. I to mu sie udato...
Rezyserowal Leon Schiller. By! to jeden z naj-
wiekszych jego popiséw rezyserskich. Sztuke Zy-
wo i barwnie przelozyl Jerzy Kossowski.*

(z recenzji Tadeusza Konczyca pt. ,,Z teatru®

opublikowanej w Nr 309 z dn. 8.XI.32 ,Kurjera

Warszawskiego®).
* L *

,,.To chyba chcial pokaza¢ Zuckmayer: jak
marnuja sie, degeneruja spolecznie i ging ludzie
w nieodpowiednich dla zycia warunkach, ktére
tworzy ustréj kapitalistyczny...

7 inscenizacja jest jak z aktorem. Jaracz stowo:
,burzuje“ potrafi powiedzie¢ i tak, ze burzuj
sie rzuci na niego z piesciami, i tak, ze sig us-
miechnie rado$nie i powie: moéj przyjacielu...
Ale Stefan Jaracz wie jak trzeba wymawiaé to
stowo! Olbrzymia jest rola nieprzekupnego re-
zysera. Jego zadaniem jest prawda, gloszenie
sprawiedliwoéci  historycznej, sprawiedliwosci
jedynie logicznej — jednej. Schiller nie jest na-
jemnikiem, ani falszerzem. On nie zestawia
stéw i gestow tak, aby brzmialy falszywie. Przez
,Ateneum® przeplywa zycie takie, jakie jest:
prawdziwe, niezaklamane. Militarysta jest mi-
litarysta, a mieszczuch pilnie strzeze swych in-
teresé6w przed tymi, ktérzy godza w jego ,0j-

czyzne'.
...trzeba tylko przebiec obok wielu S$wietnych
aktoréw, gdyz miejsca coraz mniej jest — mo-

wié o tym, ktéry jest najwazniejszy, najbar-
dziej porywajacy, genialny — o Stefanie Jaira-
u7h

...Ten wspanialy aktor, niski, krepy... ma twarz
jak z plasteliny. Wzdluz catej sztuki, wszedzie
moze byé¢ czlowiekiem zywym — dlatego jest
taki swobodny, bezposredni i prawdziwy. Ja-
racz gra na wskro§ realistycznie, zyciowo...

(z recenzji Tadeusza Gladycha pt. ,Schiller i Ja-
racz w Ateneum® opublikowanej w Nr 382 i 383
z dni 8 i 9.XI1.32 ,,Robotnika‘).

20.X1.32

.,...Przedstawienie udalo sie Schillerowi $wietnie.
Znakomity inscenizator dar wiele talentu i po-
mystowosci w kazdej niemal scenie, Jaracz za-
grat Kapitana z Koepenick z maestrig najswiet-




niejszg, bo opartg na uczuciu i jemu tylko zna-
nej tajemnicy bezposrednio$ci. Jest to chyba naj-
wspanialsza kreacja aktorska jaka widzieliSmy
na scenach polskich. Reszta zespolu stala na po-
ziomie godnym Kkreacji Jaracza...

...Cenzura niemiecka puscila ostrg satyre¢ Zuck-
mayera bez skreSlen. U nas jak si¢ dowiaduje-
my, cenzor juz po premierze zazadal skreslemia
zdania o kupowaniu armat, a w miejscu gdzie
Voigt méwi, ze kazde dziecko wie, iz czlowiek
ubrany w mundur moze zrobi¢ wszystko co mu
sie podoba, cenzor polecil dodaé¢: ,kazde dziecko
niemieckie®“. Podobno zalecil tez.Jaraczowi aby
scene dyskusji ze szwagrem w odslonie dziesig-
tej ,,gral z mniejsza dynamika®. Jest to bardzo
niebezpieczna droga. Cenzura mozZe na przyszly
raz zazgdaé, aby gral wogéle bez dynamiki, albo
poprostu, aby grat bez talentu, bo z talentem
nie puszczg. Szkoda, ze nie wydaje sie takich
polecenn na piSmie: ,,Pozwalamy na granie ,Ka-
pitana z Koepenick* pod warunkiem, zZe rola ty-
tulowa bedzie zZle grana.“ Taki rozkaz na pis-
mie zostalby jako anegdota moze rownie dluge
jak znakomity zart berlinskiego szewca Voigta.”
(z recenzji Antoniego Slonimskiego pt. ,,Znako-
mite przedstawienie u Jaracza i Schillera —
,Kapitan z Koepenick* opublikowanej w Nr 49
z dn. 20.X1.32 ,Wiadomosci Literackich”).

GRUDZIEN
12.X11.32
Pierwsze przedstawienie ,,Sedziow* i ,,Wyzwole-
nia* (urywki) — Stanislawa Wyspianskiego na

scenie Ateneum w rezyserii: Stanislawy Perza-
nowskiej i w scenografii: Wincentego Drabika.
W obsadzie sztuki znajdowali sie: S. Jaracz. S.
Perzanowska, Z. Chmielewski, S. Danilowicz,
E. Fidler, A. Mara, Z. Koreywo, J. Hajduga,
D. Damiecki, J. Woszczerowicz, A. Wojdan, J.
Maliszewski, I. Borowska, J. Krell i inn.

13.XII.32

,,...Zapowiedi nagréd ustanowionych dla uczcze-

nia rocznicy zgonu Stanislawa Wyspianskiego,
wywolala ozywienie w $wiecie teatralnym; po
,Weselu“ w teatrze Narodowym ujrzeliSmy ,,Da-
niela* w radzie miejskiej, a wczoraj ,,Sedziéw*
w Ateneum.
Niestety, ani ,,Daniel“ w chybionej inscenizacji
p. Eug. Poredy, ucharakteryzowany mnowoczes-
nie ani ,,Sedziowie“ (mimo, Ze Samuela gra Ja-
racz), nie mogg, mojem zdaniem, ubiegaé sie
o palme pierwszenstwa..,
.. ,Sedziowie* ... noszg pietno swiadomej, inteli-
gentnej roboty rezyserskiej i aktorskiej, ale nie
wykraczajg poza ramy przecietnosci i nie prze-
mawiajg do nas tak mocno, jak inne przedsta-
wienia tychze ,,Sedziéw* dawniej widziane...*
(z recenzji pt. ,,Sedziowie w Ateneum‘ opubli-
kowanej w Nr 344 z dn, 13.XII.32 , Kurjera War-
szawskiego®).

* 3 *
. W ,Sedziach* role Samuela gral Jaracz. Sala
czekala ma te kreacje z napieciem. Ktoz lepiej
od Jaracza potrafi wyrazié¢ straszliwy bél ojca,
trafionego w samo serce? Przebudzenie sie czlo-
wieka w potworze ludzkim? Rozpacz zabijajaca
wszystko wokolo?
W tej wielkiej scenie rozpaczy starego zyda-
lichwiarza nad zwlokami syna-cherubina Jaracz
nie zawioédl. Wstrzasngt publicznoscig...
Fragemnty z ,,Wyzwolenia“ mnie zrobily wraze-
nia.” (z recenzji ,k.b.” pt. ,Wyspianski w Ate-
neum‘ opublikowanej w Nr 286 z dn. 13.XII.32
,Dobrego Wieczoru*).

14.X11.32

»---Nalezy z najwyzszym uznaniem zapisa¢ mna
dobro teatru ,,Ateneum*, ze przerwal przedsta-
wienia swego zlotodajnego , Kapitana z Koepe-
nick”“, aby wraz z innymi teatrami polskimi
przylaczyé sie do uczczenia roczmicy Wyspian-
skiego. Na ten cel wybrano fragmenty z ,Wy-
zwolenia“ i zawsze wstrzgsajacych ,,Sedziow...
..Jaracz gral Smuela znakowicie. Scena nad

zwlokami Joasa wypadla wstrzasajaco. Skala
talentu tego znakomitego artysty jest coraz
wieksza. Po Kapitanie z Koepenick taka krea-
cja Samuela — to jest naprawde cos zgola nie-
oczekiwanego. Bardzo dobra byla takze Perza-
nowska — jako Jewdocha. Doskonale zrobil de-
koracje Drabik..”“ (z recenzji A. Ch. pt. ,Se-
dziowie* — Wyspianskiego w Teatrze Ateneum®
opublikowanej w Nr 345 z dn. 14.XIL.32 , Kurje-
ra Polskiego®).

15.X11.32

Wznowienie przedstawienn ,Kapitana z Koepe-
nick* — Zuckmayera.
» * o

,..Nie ulega watpliwosci, ze Ateneum moze sie
spodziewaé pierwszej nagrody za najlepiej wy-
stawiong sztuke Wyspianskiego...
..Jaracz-Samuel nadal sztuce wlasciwy tragicz-
ny ton...

.Nikt tak, jak on, nie poirafi odtworzyé naj-
bardziej skomplikowanych stanéw psychicz-
nych.“

(z recenzji Tadeusza Gladycha pt. ,Teatr Ate-
neum’. Urywki z ,Wyzwelenia®“ i ,Sedziowie*
St. Wyspianskiego*“ opublikowanej w Nr 425 z
dn. 15.XI1.32 ,,Robotnika‘).

* ¥ 0k

Teatr Ateneum opublikowal swo6j dalszy plan
repertuarowy. Wsréd zapowiedzianych sztuk
znajdujg sie: ,,Dorota Angerman‘“ — G, Haupt-
mana, ,Jegor Bulyczew — M. Gorkiego, , Kor-
dian i Cham‘ — L. Kruczkowskiego (z dopiskiem
dyrekeji Teatru: ,,wersja dramatyczna dokona-
na przez autora dla teatru Ateneum®), , Krzycz-
cie Chiny® — S. Tretiakowa i ,Demon Ziemi*
— F. Wedekinda. Niestety jedynie dwie, z po-
§r6d wymienionych sztuk, zdolali wystawié Ja-
racz i Schiller na scenie Ateneum. Byly to:
,Dorota Angerman® i ,Krzyczcie Chiny*.

ROK
1962
PAZDZIERNIK

2.X.62

Podanie do publicznej wiadomosci komunikatu
o wynikach IT Konkursu Debiutu Dramaturgicz-
nego: dwa réwnorzedne wyroéznienia przyznane
Ryszardowi Smozewskiemu z Kiele za reportaz
sceniczny ,,Pigé¢ pytan i nic wiecej* i Michalowi
Toneckiemu z Warszawy za sztuke ,Zegar-
mistrz*,

3.X.62

Kielecki dziennik ,Slowo Ludu“ w nr. 276 z
3.X.62 zamieszcza wywiad z jednym z laureatéw
II Konkursu Debiutu Dramaturgicznego — Ry-
szardem Smozewskim. W wywiadzie tym nagro-
dzony méwi o swej pracy dramatopisarskicej:
..... szukam teatru tam gdzie go sie nawet nie
podejrzewa. Ten wlasnie gatunek dramatu, kto-
ryrjui zapowiedzialy ,Pytania®“ i ktéry doéé¢ wy-
raznie, moim zdaniem, uwidocznil sie w , Klau-
sie“, a zwlaszcza w ,,Romeo i Julii za siédmym
falochronem‘ — najbardziej mi odpowiada. Nie
znaczy to wecale, ze nie bede prébowal innych,
bardziej serio, form dramatu,

Na potwierdzenie tego co powiedzialem na wste-
pie chce dodaé, ze w projekcie mam przedsta-
wienie oparte na autentycznych donosach. Po-
mysléw zreszta mam wiecej...”

4.X.62

W 2zwigzku z zakonczeniem II Konkursu De-
biutu Dramaturgicznego, ,Zycie Warszawy* w
a}‘tykule pod tytulem ,Zacheta dla debiutan-
tow*“ przeprowadza krétka analize wynikéw
I_{onkursu i wnioskéw praktycznych wyplywa-
ch;_'ch z tej imprezy. Autor artykulu (KOS) —
stwierdza: ,,W tym roku na konkursie debiutéw



dramaturgicznych teatru ,,Ateneum‘ nie przy-
znano nagrody, zastgpily ja dwa wyréznienia
i zapowiedz podjecia proby realizacji obu wy-
réznionych sztuk. Na Konkurs nadeslano okolo
100 sztuk i choé¢ plon liczbowy podobny byl do
wynikéw poprzedniego roku, to Sredni poziom
nadeslanych sztuk debiutanckich byl w roku
obecnym wyzszy. Paru autoréw zastuzylo mna
opieke i zainteresowanie teatru, stad ponownie
nasuwa sie potrzeba zorganizowania przy ,Ate-
neum* jakiego$ studia, czy seminarium dla po-
czatkujacych autoréw, ktorzy mogliby tu zdo-
bywaé nie tyle teoretyczng, ile praktyczna,
warsztatowa wiedze...*

14.X.62

Z recenzji Zofii Jasienskiej o ,,Requiem dla za-
konnicy*“ Faulknera-Camusa, opublikowanej w
nr 41 ,Tygodnika Powszechnego*: ,.Drugg cie-
kawa pozycjg nowego sezonu jest premiera w
Teatrze Ateneum W. Faulknera ,Requiem dla
zakonnicy, w adaptacji scenicznej A. Camusa...
..Rzecz na pewno dyskusyjna w odbiorze, ale
wazka. Pozostawi $lad, kaze mysleé, ma co$ do
powiedzenia...

..W prasie warszawskiej krytycy dostrzegli
gléwnie elementy dostojewszczyzny i freudyzmu.
Obnazanie, babranie sie w ciemnych zakamar-
kach ludzkiej psychiki. Chyba jest to zbyt jed-
nostronne i powierzchowne odczytanie sztuki...
Sztuka ta to wielki, ostry krzyk o prawde w
ludzkim zyciu. I w tym jej wielka wartosé.
Jako zadanie teatralne réwnie interesujace.
Konflikty sa ostre, postaci wyraznie narysowa-
ne, posiada silny nerw dramatyczny. Trzeba sie
jednak pilnowaé, by nie wpas¢ w poslizg melo-
dramatu, bo sytuacja czesto do tego prowokuje.
Temple to wybitna rola A. Slagskiej. Byé moze
rezyser moglby stuszowaé zbyt jaskrawe mo-
menty, ale w catosci jest to bogate, przemyslane,
aktorsko prawdziwe studium postaci, ktéore fa-
scynuje i trzyma w napieciu. Gowan powinien

byé mezczyzng, kitoéry my$li i reaguje zgodnie
z konwencjg gentlemana; ten konwencjonalizm
wlas$nie zabil w nim proste, ludzkie uczucia.
W interpretacji Z. Cybulskiego, to czlowiek sla-
by, nieszczeSliwy, ale z innego Srodowiska. Nie
przekonywal. Zadanie adwokata — to po prostu
byé obecnym stale przy pani Stevens, jak wy-
rzut sumienia. Tak tez pojal to J. Kostecki. Spo-
k6j, opanowanie ruchéw i uwazny wzrok wbity
w twarz Temple. Przez usuniecie realiéw i ele-
mentéw obyczajowych rezyser staral sie wy-
eksploatowaé zagadnienia ogoélne. Tragizm i
warto$ci moralne, Spektakl niewgtpliwie cen-
DY
* * *

Specjalne przedstawienie ,,Ryszarda III*“ Szeks-
pira z Jackiem Woszczerowiczem w roli tytu-
lowej dla wycieczki z Bialegostoku zorganizo-
wanej przez ,,Gazete Bialostockg“ i ,,Gromade*.

17.X.62
Z recenzji Haliny Chabros opublikowanej w Nr
242 ,Kuriera Lubelskiego: ,Niedawno ,Ate-

neum‘ znowu weszlo na ,rynek“ warszawskich
wydarzen kulturalnych polskg prapremierg sztu-
ki Faulknera-Camusa ,Requiem dla zakonnicy*,
ktéora w mysl zatozen Faulknera, ma byé kon-
tynuacja ,,Azylu“.

...Krytyka warszawska przyjela ,Requiem*
nie tylko z duzg rezerwa, ale wrecz oburze-
niem. Grzmiano na temat poruszanych i w ten
spos6b potraktowanych przez Faulknera-Camu-
sa — probleméw...

...Ja osobiScie radze jednak wszystkim milo$ni-
kom teatru wybraé sie na warszawskie ,Re-
quiem“ a naszemu teatrowi wprowadzié¢ te
sztuke do repertuaru. Sztuka — nadzwyczaj in-
teresujgca, a rola Aleksandry Slaskiej — po-
mimo pewnych potknieé¢ rezysera Jerzego Mar-
kuszewskiego — to wielka kreacja. Jedynie mi-
losnikéw Zbigniewa Cybulskiego moze troche
rozczarowacé jego gra...*

W drugiej polowie wrzesnia teatr . Ateneum*
zmuszony byl — z przyczyn od Kierownictwa
Teatru niezaleznych — =zawiesi¢ wystawianie
sztuki Maxa Frischa ,,Andorra“ (premiera ,,An-
dorry‘“ odbyla sie dnia 2.V.1962 r.). Oto co w
zwigzku z tym pisze ,Zycie Warszawy* Nr 247
w artykule pt. ,,Sztuka, ttfomacz, teatr“: ,,0d kil-
kunastu dni Teatr Ateneum nie gra ,,Andorry‘
Maxa Frischa. Oczywiécie, zdjecie z afisza no-
wej pozycji i to pozycji, Kktoéra cieszyla sie
u widzéw powodzeniem, komplikuje funkcjono-
wanie teatru...

..Teatr przyjat sztuke od tlomacza, przygotowu-
jac do$¢ pospiesznie premiere wprowadzil na
wlasng reke wiele poprawek i udoskonalen tek-
stu przeciwko czemu i to do$é gwaltownie za-
protestowal tlomacz i to nawet na lamach na-
szego pisma...

...Spér miedzy teatrem a tlomaczem w tym wy-
padku byl dos¢ skomplikowany, bo w miedzy-
czasie okazalo sie, zZe istniejg dwa teksty ,,An-
dorry”, tlomacz korzystal z pierwszego orygi-
nalu, teatr mial réwniez drugi oryginal popra-
wiony przez Frischa po premierze jego sztuki
w Zirichu..,

...O tekst przekladu upomnial sie zachodnionie-
miecki agent Maxa Frischa, i po jego otrzyma-
niu wyrazil protest przeciwko przekladowi, co
w tym wypadku réwnalo sie zdjeciu z afisza
»Andorry”. Teatr okazal sie bezsilny, tlomacz
zaniepokoil sie, na dalszy plan zeszly spory we-
wnetrzne.

Sprawa ,, Andorry“ znalazla sie obecnie w praw-
niczych rekach ZAiKS-u, co bedzie dalej zoba-
czymy.

19.X.62

Otwarcie sezonu 1962/63. Premiera komedii Ja-
roslawa Abramowa i Andrzeja Jareckiego ,Du-
ze Jasne“ w rezyserii Jerzego Markuszewskie-
go i scenografii Wojciecha Sieciriskiego.

Obsada: J. Matyjaszkiewicz (Michal), K. Boro-

wicz (Pani Jadwiga), Z. Tobiasz (Aptekarz), B.
Bilewski (Rzeznik), L. Pak (Szewc), J. Duszyn-
ski (Proboszcz), M. Rutka (Koscielny). S. Sréd-
ka (Slimak), Z. Merle (Zosia), B. Ejmont (Dy-
rektor), J. Kostecki (InZynier), S. Libner (Oby-
watel I), J. Kociniak (Obywatel II), A. Gaw-
ronski (Antek). i

20.X.62

Z recenzji Krzysztofa Wolickiego pt. ,.Zmarno-
wane alibi“ opublikowanej w nr 42 ,Polityki‘“:
,Inscenizacji ,,Requiem dla zakonnicy“ w war-
szawskim ,, Ateneum‘ warto poswieci¢ nieco
uwagi. Nie dlatego, ze dobra. Wrecz odwrotnie:
dlatego, ze bardzo niedobra. Scislej: az tak nie-
dobra, ze warto rozwazy¢ powody...

..Na scenie teatru ,,Ateneum‘ nie dzieje sie nic,
co by nie bylo banalem. Banalne sa niezdrowe
ciggoty erotyczne pani domu, banalna pijacka
zazdro$¢é jej malzonka. Banalny jest adwokat
poszukujgcy prawdy i banalny gubernator pil-
nujacy porzadku. Banalna jest sama zbrodnia,
ktérej dokonuje wariatka i banalne wyrzuty su-
mienia moralnej sprawczyni.

Banalny jest czarny typ i banalna owa niby to
freudowska fascynacja brudem u pani z dobrej
rodziny. Banalny jest réwniez, tu i é6wdzie prze-
bijajacy, camusowski ,sens ostateczny* zla, wy-
obcowania, odpowiedzialnosci.

Tak wlasnie banalny, jak banalna jest zawsze w
teatrze propedeutyka filozofii oderwana od jed-
nego i niepowtarzalnego klimatu stworzonego
przez artyste...

...Najdobitniejszym warsztatowym dowodem po-
razki warszawskich inscenizatoréw Faulknera —
dowodem, ktdéry powinien daé nieco do mysle-
nia — nie jest ani absolutna nico$é scenografii
(choé i ona o czym$ Swiadczy), ani poroniona
rola Cybulskiego (choé¢ i tu histeria wypelniaja-
ca pustke powinna =zastanowié¢), ani $wietna
Slagska (dobrze, ze choé jej warto ,postuchads)
— Jest nim rola adwokata Stevensa.



Poczynajac od autora adaptacji poprzez rezy-
sera do aktora — nikt nie wie, co z tym face-
tem robié. Peta sie po scenie bez przerwy, rzu-
ca zdania typu ,,0ho-ho", ,,uspokéj sie itd., czar-
ny garnitur sugeruje co$§ w rodzaju priestleyow-
skiego inspektora, nijakie efekty, nijakiego dzia-
lania niweczg i to zludzenie: adwokat Stevens
jest dokladnie niczym, czarng dziurg na scenie.
Adwokat Stevens jest najwazniejszg postacig
Faulknera...

..Wydobycie niebanalnego sensu utworu Faulk-
nera wymagaloby zapewne srodkéw scenicznych
wielkiego realizmu. Roéwniez innej po prostu
adaptacji. Potrzebe realizmu odczuwali po swo-
jemu inscenizatorzy. Niestety, jednak, nieporo-
zumienie pierwotne zemscilo sie tutaj az nazbyt
okrutnie, zrodzilo az $mieszny volapiik styli-
styczny. Najwiecej bylo w nim naturalizmu a
la Williams, troche STS-u, troche Strinberga.
W sumie: wszystko jedno co. Szkoda.‘“

26.X.62

Zygmunt Gren opublikowal w Nr 43 ,Zycia Li-
terackiego artykul zatytulowany ,Dla kogo —
Reguiem®, w ktérym polemizuje z autorami
krytyeznych recenzji o sztuce ,,Requiem dla za-
konnicy“ wystawionej ma scenie teatru ,,Ate-
neum®. A oto kilka wyjatkéw z artykulu Gre-
nia: ,,..Bardzo prowincjonalnie zabrzmialo po-
dzwonne dla Faulknera i jego ,Requiem“, kté-
ff z pasja wybijali pp. Koenig, Wirth i Wolic-
L

...Nie chce powiedzieé, Ze recenzenci warszaw-
scy z ambicji sg wyzuci. Jest to wszakze ambi-
cja jak sie patrzy. Faulkner, czyli popluczyny
z Dostojewskiego (Wirth). Burzuazja amerykan-
s_ka — fe! Prostytutki, pétprostytutki i alkoho-
licy — a chronze nas Panie Boze od podobnych
miazmatéw! A jeszcze jedyna posta¢ reprezen-
tujgca wznioste moralizatorstwo autora (Wolic-
ki) zupelnie w przedstawieniu nie wyszla.

Wszystko wiec zle i niepotrzebne, brzmi wer-
dykt. A przeciez zeby byé konsekwentnym, na-
lezaloby sie cieszyé z tej ostatniej porazki. Pla-
sko§é Faulknera zostala zdemaskowana ostatecz-
nie! Stal sie wreszcie: , Tak wlasnie banalny,
jak banalna jest zawsze w teatrze propedeuty-
ka filozofii (!!'?) oderwana od jednego i niepo-
wtarzalnego klimatu stworzonego przez artyste‘
(Wolicki). Bogu chwala, Faulkner jeszcze arty-
sta jest. Moze ocaleje...

.Sprawa nie warta bylaby jednego wiersza
druku, gdyby nie atmosfera, jaka wokot niej
powstala.

Z jednej strony sensacji publicznej: o przedsta-
wieniu moéwi sie jak o rzeczy zakazanej i oficjal-
nie potepianej; bardzo zabawna rola przypadla
autorom artykuléw. Z drugiej strony: Ilgkli-
woéé i podminowanie §rodowiska artystycznego.
Jeszcze jeden zamach na jego swobody; zorga-
nizowany przez wszystkie tygodniki kultura]ng;
jednomys$lny (za tym slowem ukrywa sie d;xg'.
raczej podejrzenie jednej my$li, a nie jednosgl
my§li). Tymczasem sytuacja wydaje sie prymi-
tywniejsza, a zglajchszaltowanie sadéw co naj-
wyzej wynikiem bezradnosci, swoistego snobiz-
mu (moéwi sie juz o tym: antysnobizm) i kokie-
terii. Manewry trwaja, tyle ze wyszkolenie by-
wa tutaj odwrotnie proporcjonalne do zdolno-
$ci bojowej. Na prawdziwg wojne zapowiedz
nie najlepsza, ale jak zwykle polska i utanska...
..Camus nie mapisal nic wigcej niz Faulkner.
I mysle, ze zrozumial to Markuszewski w nAte-
neum®. Glosy przedrukowane w programie nie-
koniecznie $wiadcza o solidaryzowaniu sie tea-
tru, a juz najmniej o ,lansowaniu® jakiej$ kon-_
cepcji. A zreszta tragedia wspoélczesna nie musi
szukaé odnoénikéw w tradycji greckiej. Aby
wywolaé poczucie tragiczno$ci wystarczy zmu-
sié dzi§ cztowieka do zdjecia maski. W ,Re-
quiem* te maski spadaja jedna po drugiej...
..W bohaterce Faulknera jest caly dramat eg-
zystencjonalny zaproponowany w twérczosci te-
go pisarza. Jest takze w teatrze ,,2Ateneum*.

31.X.62

Premiera prasowa sztuki J. Abramowa i A. Ja-
reckiego ,,Duze jasne®.
* * *

W Nr 20 dwutygodnika ,Teatr* opublikowana
zostala obszerna recenzja Wojciecha Natansona
o wystawianej w Ateneum sztuce Faulknera-
Camusa ,Requiem dla =zakonnicy*“. Natanson

pisze m. in.:

,,...zaleta tego spektaklu jest gra niektérych ak-
toréw. Juz mialem okazje wspomnie¢, jak wiel-
kg role odgrywa dluga i niepokojgca spowiedz
pani Temple Stevens. Aleksandra Slaska gra te
role, stawiajaca aktorce niezwykle skompliko-
wane zadania. Zaré6wno walka o prawo do mil-
czenia, jak i poOZniejsze przerwanie wszelkich
tam, wysmakowanie upokorzen i cierpienie az
do ostatecznych granic — wszystko znalazlo wy-
raz przejmujacy. Jak to zostalo osiggniete? Mys-
le, ze w duzej mierze dzieki owej precyzji w
intonacjach i wypowiedzeniu, jaka si¢ odzna-
cza aktorstwo Aleksandry Slaskiej. Jej slowa
maja zawsze takg skupiona sile, Zze brzmig nie-
odparcie...

..I wszystko, co powiedzialem wyzej o zwigz-
kach miedzy tragicznym losem postaci a jej
buntowniczym szukaniem konsekwentnych od-
powiedzi etycznych, najsécislej sie wigze z silg
i precyzja aktorska, jakg Slaska daje postaci.
Zbigniew Cybulski, grajacy meza pani Temple,
Gowana Stevensa, stwarza na pozor jeszcze jed-
na odmiane swoich ,gniewnych ludzi“. Tylko
ze ten gniew w jego interpretacji bardzo wy-
raznie sie obraca nie tyle przeciw otaczaMce-
mu $wiatu, co przeciw sobie samemu...
...Wobec tej Awéjki — nieruchomym milezeniem,
odbijajgecym jak skala wszlkie burze, gniewy
i wymys$lania, nawet afronty i obrazy, tym mil-
czeniem przetykanym rzadkimi slowami ope-
ruje Joézef Kostecki jako adwokat Gavin Ste-
vens. Mirostawa Dubrawska otrzymala bardzo
trudng role Murzynki. Dobrze, ze nie dala jej

ani akcentéw mistycznych (do czego moglaby
sklonié¢ sytuacja, szczegoélnie w akcie ostatnim)
ani odcienia rodzajowosci. Dala za to entuzjazm,
wiernosé, wdzieczno$§é, poczucie honoru, miltosé
do Temple Stevens i jej dzieci.

Niezwykle trudne zadanie aktorskie otrzymat?
Stanislaw Kwaskowski; gra gubernatora, ktory
ma wysluchaé¢ dlugiej spowiedzi pani Temple
i nie zdradzi¢ do konca, ze zadnej decyzji w
sprawie ulaskawienia podja¢ nie mozZe. Kwas-
kowski trafnie i z duzym cieplem rozwigzuje teg
aktorskg krzyzowke.

W ostatniej scenie akcent troche niezwyklego

humoru i filozofii straznika wieziennego prze-
kazuje Marian Rutka. Bardzo ladny epizod, na-
szkicowany dyskretnym usmiechem, subtelng
ironig i jakby leciutko pobrzmiewajacg melodig
piesni wieziennej...

LISTOPAD
2.X1.62

Dzienniki stoleczne opublikowaly obszerne re-
cenzje ze sztuki J. Abramowa i A. Jareckiego
pt. ,,Duze Jasne“, A oto kilka wyjatkow z kry-
tyk prasowych: ,,..Skecz nie skecz, komedia nie
komedia, ,,Duze jasne“ nie jest duZe i nie jest
jasne, ale jest do§é smacznym, ostrym napojem
i w pojemnym kuflu...

..Mam jednak zal do autoréw, ze smialo obra-
ng drogg nie sprobowali po6jsé nieco dalej, ze
jakby wycieczke do Piaseczna urwali przy pierw-
szej budce z piwem w Pyrach. W ,DuZym jas-
nym*“ siedzi bowiem duzo materialu satyrycz-
nego: owo wejScie Polski wielkoprzemyslowej
do zatechlej miesciny, 6w parodystyczny dra-
mat nowego Slimaka i absurdalny sens .swie-
tej obrony ziemi“, éw kontrast budowy kombi-
natu i wznoszenia pomnikéw ku czei — te te-
maty, zaledwie dotkniete, prowadzily do utwo-
ré6w wymiaru nieporéwnanie okazalszego niz
.Duze jasne“...

..Ale badimy, u licha, zadowoleni i z tego co
konkretnie mamy. W sytuacji, w ktoérej kole-



dzy — dramatopisarze uciekajg od tematyki
wspélezesnej, tam gdzie antyk rosnie, i w kto-
rej nawet film widzi wspoélczesno$é jako roz-
dzierajgcy intelektualnie problem trojga na ku-
trze, trojga w lesie i trojga w lesie (po raz wto-
ry) — cieszmy sie, gdy nam pokazujg nawet ta-
ka .,walke nowego ze starym‘, nawet taka prze-
miane kiosku z piwem ma ,,café Malutka”...
..Jerzy Markuszewski znalazl pasujgcy kluczyk
do wyrezyserowania przedstawienia, a Jan Ma-
tyjaszkiewicz do trudnej i, po prawdzie, nie-
wdziecznej roli Michala. ,,Duze jasne” jest sa-
tyryczng pélfarsg o zacieciu skeczowym — je-
zeli juz koniecznie mam szufladkowaé — i tak
tez utwor zagrano, w tempie, z przytupem, z ro-
dzajowym zacieciem. Sporo drobnych interwen-
cji rezyserskich wyszlo wyrazZnie no dobre. Tyl-
ko z finalem nie poradzil sob# teatr, ale nie
uporali sie z nim tez sami autorzy. Probowali
tak i owak, nie wychodzilo (co zreszta Swiadczy
0 nieprzemys$leniu tematu do koneca)...”

(Jaszez ..Kiosk przy drodze* w Nr 304 ,,Trybu-
ny Ludu”).

we-mamy w ,Duzym jasnym*“ jeden z typowych
konfliktow naszej wspolczesnosci, zwany przez
uczonych w pismie walkg nowego ze starym. Au-
torzy relacjonujg przebieg tej walki — potyczki
i odwroty, otwarte szturmy i akcje podjazdo-
we — W sposé6b interesujacy i zabawny. Zwlasz-
cza w pierwszych obrazach plastycznosé rysun-
ku postaci, trafno$é spostrzezen, obserwacji oby-
czajowych, autentyczny komizm sytuacji, cel-
ny w swej ironii dialog — dajg widzowi wiele
satysfakeji 1 okazji do szczerej uciechy. Ko-
rzysta tez z niej chetnie i czesto (ogladalem
sztuke Abramowa i Jareckiego przed oficjalng
,brasowka®). Rezyser sprawnie na ogoél dyrygu-
je calym tym rwetesem, wspierany przez dobrze
czujgcych sie w swych rolach aktoréw...

...Niestety, wszystko co wyzej napisalem w nie-
wielkim tylko stopniu odnosi sie do czwartego
obrazu sztuki, majgcego istotne znaczenie dla
jej treSci, powiedzialbym nawet — filozofii. O
ile dotychczas mieliSmy do czynienia z sytuacja-
mi i sylwetkami pelnymi Zycia, poruszajacymi
widza wtlasnie autentyzmem, to pointa ,,DuZe-
go jasnego“... opiera sie na dowcipie do$é teo-
retycznym, sytuacjach mocno wyspekulowa-
nych. Stabos¢ tego obrazu poglebia jeszcze re-
zyseria...

...Nie narzekajmy jednak zbytnio. Nie czesto
zdarza sie nam interesujaca wspélczesna kome-
dia. A takg jest niewgtpliwie sztuka Abramowa
i Jareckiego* (Jerzy Eljasiak ,,Duze Jasne“ w
Nr 262 ,Sztandaru Mtodych*),

* kX ¥

,Trudno wyzwoli¢ sie z dziedzictwa STS-u. Ja-
rostaw Abramow i Amdrzej Jarecki wyrosli
jako autorzy tekstébw w STS. W komedii
,DUZE JASNE” pozostali STS-cami mimo od-
miennego gatunku teatralnego, ktéry juz ja-
ko ,,dorosli“ pisarze wybrali., Najpierw wiec o
dobrych stronach tego dziedzictwa. Nalezy do
nich przede wszystkim uczulenie na aktualnosé,
na rézne sprawy mnaszego zycia. Dalej — celna
i odwazna — przy realnych granicach tej od-
wagi — satyra dotykajgca i oSmieszajgca tema-
ty nieraz nietykalne i $miertelnie powazne. Jest
to przy tym satyra z pozycji — ze tak powiem
— pozytywnych, nie nihilistyczna czy general-
nie zjadliwa, ale ostro atakujgca rzeczy, ktoére
irytujg i miepokjg. Smiech — gloény i publicz-
ny, w teatrze — doskonale roziadowuje te iry-
tacje i w tym jest jego uzdrawiajgce dzialanie,
duzo wieksze niz w uroczystym obnoszeniu tzw.
,patosu rzeczywistosci‘...

. ,,Duze jasne* mozna by uznaé za parodie
»brodukcyjniaka®“ i jest nig ono w pewnej mie-
rze. Ale autorom na pewno przys$wiecala mysl
stworzenia czego§ wiecej niz zartu literackiego.

Komedia Abramowa i Jareckiego chce satyrycz-
nie spojrzeé na mowe zycie i wielkie przemiany,
jakie dokonuja sie przez nowe i wielkie budow-
nictwo przemysiowe...

..Na tym niestety konczg sie pozytywy. Bo au-
torom zabraklo oddechu na pelng sztukeg. Jej
pierwszy akt zapowiada komedie satyryczng, po-
kazuje trafnie zarysowane typy ludzkie, do-
skonale zawigzuje akcje, budzi zainteresowanie
na dalszy cigg i.. ten dalszy ciag zawodzi. Ak-
cja rozpltywa sie, wiotczeje, sztuka staje sie
watla...

..Widaé¢ to bylo w ,Ateneum”. Jerzy Marku-
szewski takze wyrést z STS-u i rezyserujac
,Duze jasne“ zrecznie poczynal schie po estee-
sowsku, ale nie zdolal narzuci¢ aktorom jed-
rolitego stylu gry i wustrzec ich od latwizn
i uproszczen...”

(August Grodzicki ,STS w Ateneum” w Nr
261 ,,Zycia Warszawy").

* % %

,...Na wstepie nalezy powiedzie¢, ze autorzy
oparli sie ciggotom udziwnionego unowoczesnie-
nia. Smiejg sie po prostu. A przedmiotem ich
émiechu, do ktérego wlacza sie natychmiast pu-
bylicznosé¢ jest wiele zjawisk naszego wspblczes-
nego zycia...

_.Autorzy wiec kpig sobie z pustej frazeologii
.dretwej mowy“ i z naszej narodowej tromta-
dracji, z domorostych rejtanéw, z uroczystych
przysiagg, ktére zmieniaja swe oblicze, nie prze-
stajgc byé uroczyste, z napuszonych obchod(}W,
z kompleks6w ,terenu“ wobec ,centrali“ i z
wielu, wielu innych jeszcze zjawisk, z jakimi
spotykamy sie na kazdym kroku.

.Jerzy Markuszewski ocenil najwigksze walo-
ry tej sztuki i na nie polozyl najmocniejszy a]g-
cent. Wyrezyserowal zdarzenia, jakich jestes-
my $wiadkami w sposob przejrzyScie realistycz-
ny, a poszczegélne charaktery wystepujgcych
os6b uwypuklil tak jak tego sobie, chyba, zy-

czyli autorzy. Znalazl tez odpowiednich wyko-
nawcow.“ (Karolina Beylin ,,Jasne? Duze Jasne‘
w Nr 260 ,Expressu Wieczornego®).

* kK

,,Teatr ,,Ateneum® w Warszawie wystgpil z pra-
premierg wspolczesnej polskiej sztuki pt. ,,Du-
ze jasne“, Jej autorzy, Andrzej Jarecki i Jaro-
slaw Abramow, zdobywali swego czasu ostrogi
pisarskie w Studenckim Teatrze Satyrycznym,
ktérego byli wspoélzalozycielami, a z ktérym to
STS-em do dzi§ wspélpracujg. Im to wlasnie
— jako autorom wielu skeczy i pamfletéw za-
wdziecza m. in. STS kilka Swietnych, bardzo
zaangazowanych w nasze sprawy, zjadliwych
i ostrych politycznie programéw...

W ,Ateneum* sztuka trafila w rece najwlas-
ciwsze, bo réwniez dawnego STS-oweca, Jgrzego
Markuszewskiego. Trafnie wyczul on wiéc styl
utworu i odpowiednic poprowadzil aktoréw. Po-
szczegblne sceny grane sg wige w ostry, paro-
dystyczny spos6b (brawo rezyser za kapitalng
scene ,Rejtanowska w zabarykadowanej cha-
lupie Slimaka), z pewnym nawet aktorskim
,wyglupem*. Jednak doskonali wykonawcy po-
trafili, grajge w tym farsowym stylu — nie
przekroczy¢ granic dobrego smaku..”

(Ewa Boniecka ,,STS-owcy w Ateneum® w Nr
260 , Kuriera Polskiego®).

* * ok

....Rezyser Jerzy Markuszewski, ktéry wysta-
wial juz nie jedng sztuke naszej spoiki autor-
skiej w Studenckim Teatrze Satyry, potrafil na-
daé jej takie tempo i taka dawke humoru, ze
,Duze jasne“ naprawde bawilo publicznosé.
Rowniez aktorzy weszli w koncepcje rezysera
i dali prawdziwy koncert kulturalnego komiz-
mu, gérujacego o tyle nad tekstem, ze najwiegk-
sze salwy $miechu i oklaskéw mastepowaly po
scenach beztekstowych, albo po wypowiedzeniu



nic nie znaczgcych wyrazéw..“
(R. W. Kolodziejezyk ,Duze Jasne” w Nr 262
.,Dziennika Ludowego*).

9.X1.62

,,...Warszawski Teatr , Ateneum‘ wystapil ostat-
nio z komedig a S§cislej z komedio-farsg Jaro-
slawa Abramowa i Andrzeja Jareckiego pt. ,,Du-
ze jasne“. Zadnych tu udziwnien, zadnych
»Smaczkéw®, wieloznacznosci, aluzyjno$ci, me-
tafor — wszystko jest czytelne i proste, budo-
wa raczej konwencjonalna. To juz dzi§ wrecz
szokuje, szczegodlnie warszawskiego widza. Ale
jak $wietnie odpoczywa sie na takiej sztucel..
..Wiec chociaz w zyciu ta cala historia, jaka
nam na scenie pokazano, jest dzi§ malo praw-
dopodobna — widzowie, zlaknieni beztroskiego
$miechu i rozrywki bawig sie doskonale, na
przedstawieniu, ktéore Jerzy Markuszewski przy-
gotowal zgrabnie, czytelnie i dowcipnie..“ (z
recenzji Stefana Polanicy pt. ,,Duze Jasne“ w
Nr 268 ,,Slowa Powszechnego®).

10.X1.62

Pierwsza proba ze sztuki ,,Demony* Johna Whi-
tinga w rezyserii Andrzeja Wajdy, dekoracje:
Fwa Starowieyska i Andrzej Wajda, kostiumy:
Ewa Starowieyska.

Obsada: M. Kociniak (Mannoury), M. Rulka
(Adam), W. Koczewska (Ninon), S. Kwaskowski
(Louis Trincant), K. Bryl (Filipina), J. Kostecki
(Jean D’Armagnac), S. Srédka (Guillaume de
Cerisay), J. Duszynski (Urban Grandier), J. Ma-
tyjaszkiewicz (Czysciciel), B. Bilewski (Rangier),
B. Ejmont (Barré), A. Slaska (Matka Joanna),
A. Sammawska (Siostra Klara), D. Mniewska
(Siostra Luiza), M. Dzienisiewicz (Siostra Gabriel-
la), H. Krzyski (Laubardemont), S. Libner (Oj-
ciec Mignon), W. Wilhelmi (De Condé), A. Ga-
wronski (Bontemps), B. Dardzinski (Ambrozy),
H. Lapinski (Urzednik), L. Pak (Richelieu).

18.X1.62

Szerokie echo jakim odbila si¢ w prasie insce-
nizacja ,Requiem dla zakonnicy* Fau_lknera-
Camusa odezwalo sie na lamach tygodnika WZa
i Przeciw®, ktéory w 47 numerze zamieﬁ.cil bar—_
dzo spozniong, lecz interesujaca recenzje z tej

sztuki., Czytamy w niej m. in.: ,..Nie }\_'yobra-
zalem sobie innej odtworezyni Templg.- niz Alek-
sandra Slaska — byla tez rzeczywiscie znako-

mita. Dlugie dialogi umiala wspaniale uroz-
maicaé i ozywié dramatyczna mimikg i gestem.
Moment, w ktérym moéwi o swym wybprze
(Moglam... moglam...”) rozegrany byl przejrzy-
stym, dynamicznym ruchem. I crescenda Sla-
skiej: krzyk, gwaltowne wybuchy _i momenty
liryezne byly wysokiej proby. Pieknie sekung-
wal artystce Zbigniew Cybulski. Nowoczesnie
intelektualnym, a przy tym zréznicowanym ak-
torstwem (choé z usterkami w dykcji — me-
toda?) dobrze wyrazal dwuznacznosé negatyw-’
nego bohatera. Jozef Kostecki stworzyl postad
jakby z jednej bryly, prosta i wymowng, W spo-
sOb oszczedny i harmonijny laczaca realizm z
symbolikg. Apaszowskiego kochanka Petera za-
gral wytrawnie Roman Wilhelmi, a Marian
Rulka, jako straznik wiezienny Tubbs, dal nowa
probke swego rozkwitajacego talentu. Pewien
niedosyt pozostawila arcytrudna rola tytulowa
Nancy (Mirostawa Dubrawska). Wolalbym po-
sta¢ bardziej ciepla, bardziej z ciala i krwi, niz
to raczej stylizowane ujecie...

.Rezyseria Jerzego Markuszewskiego, przemyét
lana pelna pomyslowosci (fragment spowiedzi
Temple odbywa sie np. na kolanach na biurku
Gubernatora) oraz dynamiki (wejScie Petera),
trafnie ustawiala sytuacje, moze tylko za malo
sprawna byla w poczatkowych przejsciach; do-
skonale tez prowadzila aktoréw...

..Czego nam brakowalo? Chyba jeszcze wier-
niejszej (o ile to w ogdle mozliwe na scenie) to-
nacji faulknerowskiej z jej odpowiednikiem w

u

inscenizacji plastycznej, a moze brakowalo tez
mimo wszystko i muzyki.

Ale nawet i bez tej calkowitej, moze nieosia-
galnej, doskonalosci stylu, poruszyla widzem
do glebi ta opowie$é, w ktérej styszymy stowa
o ,cierpieniu, prawdziwym $wietle biedakéw”,
w ktérej fascynacji zla w $wiece bez mlosci
przeciwstawiono w koncy promieniowanie do-
broc.” (e-mis: , Dramat ludzkiego sumienia”).

23.X1.62

Pierwsza préba sztuki Bohdana Drozdowskiego
pt. ,, Kondukt” — realizowanej na scenie 61 Tea-
tru Ateneum w rezyserii Zdzislawa Tobiasza
i scenografii Wojciecha Siecinskiego.

Obsada: M. Kociniak (Kazek), A. Gawronski (Ma-
ciej), J. Matyjaszkiewicz (Sadyban); Z. To-
biasz (Wozniak), W. Pak (Pawelski), W. Ko-
czewska (Magda), S. Libner (Soltys).

GRUDZIEN
3.XI1.62

Wreczenie przez Jury II Konkursu Debiutu Dra-
maturgicznego — Wwyroéznien przyznanych Ry-
szardowi Smozewskiemy za reportaz scenicz-
ny ,,Pieé¢ pytan i nic wiecej” i Michalowi To-
neckiemu za sztuke ,,Zegarmistrz”.

* * #

Pierwsza préba ,,Bialych nocy” — Fiodora Do-
stojewskiego w adaptacji scenicznej Jana Za-
lewskiego, przeklad — Wtladystawa Broniew-
skiego, rezyseria — Wandy Laskowskiej.
Obsada: E. Kepinska (Ona), W. Kowalski (On).
Sztuka bedzie grana na Scenie 61 Teatru Ate-
neum.

6.X11.62

W Teatrze Ateneum odby! sie Wieczér Lite-
racki poswiecony pamigci Andrzeja Struga zor-
ganizowany staraniem Ministerstwa Kultury
i Sztuki, Zwigzku Literatéw Polskich i Zakla-
du Historii Partii KC PZPR. Wieczér otworzyl
wiceminister Kultury i Sztuki — Kazimierz Ru-
sinek. Referat pt. ,,Andrzej Strug — czlowiek
i pisarz” — wyglosi} prof. dr J. Z. Jakubowski.
Scenariusz wieczoru opartego na utworach A.
Struga opracowal J. N. Miller, rezyseria — Ry-
szarda Hanin. Wykonawcami byli aktorzy scen
warszawskich.
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TEATR ,,ATENEUM”

DEMONY

(The Devils)

JOHN WHITING

Przektad: KRYSTYNA TARNOW-
SKA i ANDRZEJ NOWICKI

Rezyseria: ANDRZE) WAJDA

Dekoracje: EWA STAROWIEYSKA
i ANDRZE) WAJDA

Kostiumy: EWA STAROWIEYSKA

Premiera: 2 marzec 1963 r.




ciel), 2. A, Sla-
ska (Matka Joanna), 3. mont (O. Barrd¢),
A. Slaska (Matka Joanna), H. Krzyski (De
Laubardemont), 4. A. Slagska (Matka Joan-
na), 5. M. Kociniak (Mannoury), M. Rulka
(Adam), 6. J. Duszynski (Ks. Grandier),
W. Koczewska (Ninon), 7. A. Slaska (Matka
Jeanna), J. Duszynski (Ks. Grandier), B.
Ejmont (O. Barre), w glebi: H. Krzyski (De
Laubardemont), 8. R. Wilhelmi (De Condé),
XXX (Ludwik XIN), L. Pak (Richelicu), H.
Krzyski (De Laubardemont).







