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vlem, przyznam sie, nieco zaskoczony, kiedy

kierownictwo Praskiego Teatru Ludowego
zwrocilo sig do mnie z propozycjag wystawienia
»Odwetéow”. W swoim czasie, w latach 1948/50,
sztuka ta przeszla przez wiele scen polskich (i spo-
ro zagranicznych) wywolujgec na ogdl dosé duze
wrazenie na widowniach, No tak, ale byly to lata
bardzo jeszcze bliskie, przedstawionym w sztuce
zdarzeniom i konfliktom, co dla zainteresowania

publicznodei moglo i chyba musialo mie¢ wtedy

zrozumiale znaczenie. Jak to zainleresowanie moze
wygladaé dzisiaj, w przeszlo 13 lat po prapremie-
rze ,,Odwetéw” w warszawskim Teatrze Polskim
i w 15 lat po wypadkach bedgcych tematem tej
sztuki? Jak dzisiaj, w dniach 20-lecia powstania
PPR, ,zagraja" zwlaszcza jej tresci polityezne,
zwigzane z okresem walki o ugruntowanie wladzy
ludowej w Polsce pod kierownictwem wlasnie 6w-
czesnej naszej Partii?

Jasne, #e takie pytanie postawila sobie przede
wszystkim Dyrekcja Praskiego Teatru Ludowego.
Lecz chyba jeszeze mocniej stanglo ono przed auto-
rem sztuki. Zwlaszeza, ze w konsekwencji zgody
na wystawienie ,,Odwetow” w roku 1961 musialo
sie wylonié drugie, wlasnie dla autora najbardziej
istotne pytanie: jak sie ustosunkowaé dzisiaj do
tekstu tej sztuki ustalonego w roku 1948, w roéznej

pod wielu wzgledami sytuacji politycznej oraz przy
innych niz dzisiejsze mozliwosciach warsztatu
dramaturgicznego autora, ktory wlasciwe dodwiad-
czenia w tej dziedzinie zdoby! dopiero w latach
nastepnych?

W rezultacie moich rozwazan doszedlem do na-
stepujacego wniosku: ,,Odwety” nie sg juz sztuka
catkowicie ,wspolczesng” w tym znaczeniu, w ja-
kim nig byly w roku 1948, ale nie sg tez jeszcze
sztukg ,historyczng” w tym sensie, ze jej temat
nalezy do zamknietego wyraZnie okresu przeszlo-
§ci. Dla wielu ludzi w Polsce uczuciowe zwigz-
ki z wydarzeniami tamtego czasu mogg by¢ do dzié
dnia jeszcze bardzo zywe. Z drugiej jednak strony
w 15-leciu, jakie juz uplynelo od roku 1946, doko-
nalo sie tyle glebokich i nieodwracalnych zmian
W naszym, zyciu i w naszym mysleniu, ze mozemy
z duzym poczuciem rzeczywistosei mowié juz
© osiagnieciy perspektywy, niezbednej dla obiek-
tywnego sgdu o tamtym okresie. A zatem, dla wi-
dza teatralnego .anno 1961" wzgledna historycz-
noéé¢ tematu ,,Odwetéw” bedzie moze zaprawiona
— powiedzialbym — uczuciowg potrzeba sprawdze-
nia samego siebie, wlasnej dzisiejszej reakeji na
to, czym byliémy w czasie, kiedy rozgrywa sie
akecja mojej sztuki.

Wydaje mi sig, ze stworzenie teatralnych mozli-
wosei takiego ,.sprawdzenia samego siebie”, mniej
lub wiecej glebokich zmian w naszym mys$leniu,
moze by¢ dostatecznym uzasadnieniem wystawie-
nia ,Odwetéw” w 20 rocznice powstania PPR.
Stwierdzenie takie daje odpowiedZ na pierwsze
pytanie, wynikajgce z inicjatywy Praskiego Teatru
Ludowego.

Na drugie pytanie: o stosunek do tekstu sztuki,
odpowiedZ nie mogla we mnie budzi¢ watpliwodci.
Z obu wspomnianych juz wzgledéw, politycznych
i artystycznych, nalezalo dokonaé krytycznej rewi-
zji tekstu, ustalonego w r. 1948 i w pewnym stop-
niu opracowaé¢ ten tekst ma nowo.

Z tego punktu widzenia sprawa w ,Odwetach”™
easadnicza jest szczegdlne powigzanie dwoéch wat-
kéw: polityeznego i rodzinno-osobistego. Samo w
sobie takie powigzanie bywa rzecza czesta i ,nor-
malng” w utworze literackim, w tym jednak wy-
padku chodzi o pewna drastyczno$é watku rodzin-
nego i takie wprowadzenie go w polityczng mate-
rie sztuki, ze w odczuciu wielu widzéw i kryty-
kéw konflikt ideowy ,Odwetéw” ulegl zmgceniu
czy nawet skrzywieniu,



Wyznam szczerze, iz czedciowo zgadzam sie
z tym zarzutem. Wyjatkowos§é sytuacji osobistej,
jaka — w rezultacie zdarzen odleglej przeszlosci —
istnieje miedzy gléwnymi postaciami sztuki, rze-
czywiScie mnadaje swoiste pietno polityeznemu
miedzy nimi konfliktowi, ktéry przeciez nie ma
w sobie, jesli chodzi o tamte czasy.nic wyjatkowego.
Moznaby wprawdzie na to odpowiedzieé¢, ze takie
wypadki zdarzaja sie w zyciu. To prawda, ale
skadingd wiemy, Ze ,zyciowa" przypadkowos§é¢ nie
bywa na ogél dobrym uzasadnieniem przypadko-
woscei w sztuce, ktéra wymaga raczej — zwlaszcza
jesli chodzi o dramaturgie — solidnej konstrukeji
zdarzen, mniezachwianie logicznej ich motywacji.
Tak chyba jest rowniez w wypadku ,,Odwetéw™.

Z drugiej jednakze strony nieraz spotykalem sie
ze zdaniem, Ze znamienny dla tej sztuki drastycazny
splot konfliktu politycznego z watkiem rodzinno-
osobistym nadaje calej sprawie rozgrywajgcej sie
miedzy glownymi postaciami pewng ludzks soczy-
stosé, wazng dla dramatycznego wyrazu lej spra-
wy. Soczysto§¢, temperature, napiecie uczuciowe.
Poza tym wydaje mi sie — o czym pisalem juz
kiedy$§ z okazji prapremiery ,Odwetéw” — ze wla-
§énie w burzliwych okresach historii osobiste losy
ludzkie bardzo czesto suplajg sie w najbardziej
nieoczekiwane wezlty wiasnie z konfliktami ogol-
nymi, spoleczno-politycznymi, o wiele czeéciej, niz
w okresach ustabilizowanego zycia. Stad szcze-
golna dramatyezno$é losow jednostki w okresach
rewolucyjnych, z ktorych tak wiele czerpala zaw-
sze literatura, zaréwno w prozie jak w dramacie.

W wyniku tych rozwazan postanowilem, mimo
wszystko, zachowaé nadal w ,Odwetach” to, co
kiedy$ stanowilo powdéd krytycznych zastrzezen,
tzn. utrzymaé¢ watek rodzinno-osobisty bez zasad-
niczych zmian. Uznalem natomiast za celowe wag-
tek ten w pewnym stopniu udyskretnié przez pew-
ne modyfikacje tekstowe, pozwalajace zarazem
czysciej i jasniej sprecyzowaé¢ konflikt polityczny.

Jesli doda¢ do tego szereg zmian, skrotow i po-
prawek natury literacko-dramaturgicznej, moge po-
wiedzie¢, ze Praski Teatr Ludowy otrzymal dorea-
lizacji ,,Odwety” w pewnym stopniu ,nowe”, w re-
dakeji uwzgledniajgcej, w pewnej przynajmniej
mierze, zaréwno dotychczasowe osady tej sztuki
jak i moje wlasne doswiadczenia scenopisarskie
lat, jakie minely od jej napisania.

Leon Kruczkowski

W SLUZBIE CZLOWIEKA

Wiecej niz czterowiekowa juz tradycja naszego
pismiennictwa pieknego — tradycja zainaugu-
rowana kulawg jeszcze cazgsto, jesli idzie o jej war-
tosci artystyczne. ale krwista, pelng nieraz we-
wnetrznej pasji dzialalnoscig pisarskg pana z Na-
glowic i arcygenialnym dzielem renesansowego mi-
strza, do dzisiaj zadziwiajgcego nas tworey Pies-
ni, Trenéw i Odprawy posléow greckich, Jana Ko-
chanowskiego, bez trudu pozwala okresli¢ cechy
szezegblne tego piSmiennictwa, jego gléwny nurt
toczacy sie prawie nieprzerwanie przez stulecia.

Jest to tradycja literatury w sluzbie narodu, od-
danej sprawie walki o prawa czlowieka do swo-
bodnego rozwoju, o postep — literatury humani-
stycznej, gleboko uspolecznionej i — aby nie bylo
tu zadnych niedopowiedzenn — na wskro§ poli-
tycznej. i

Takg tradycje naszego piSmiennictwa podbudo-
wala dzialalno$¢ par excellence politycznych pisa-
rzy XVI stulecia z Fryczem Modrzewskim na
czele i utwierdzala kolejno bujna, bogata tworczosé
literatéw Os$wiecenia, wielkich i malych romanty-
kow, a poézniej Konopnickiej, Prusa, Orzeszkowej
— mnie chodzi tu o wyczerpujgcy rejestr nazwisk,
lecz o slupy milowe drogi — az po Stefana Ze-
romskiego. :

Ostatni z wielkich mistrzéw piéra .w mnaszych
dziejach, zmarly przed trzydziestu pieciu laty autor
Ludzi bezdomnych i Przedwios$nia, oddajgc swoj
niepospolity talent w sluzbe narodowi, walnie
przyezynil sie do ugruntowania w umyslach prze-
swiadcezenia, Ze sztuka pisarska to tega bron
w walce ideowej — dzialalnoScig swojg jeszcze
raz nader sugestywnie nam uprzytomnil, jak waz-
ng i odpowiedzialng funkecje spoleczng spelnia
dzielo literackie.

Trudno bylotu nie wréci¢ mys$ladotych kilku —
by¢é moze — banalnych nawet stwierdzen, gdy sie
chece mowié o osobie i tworczosei autora Kordiana
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i chama. Wlaénie bowiem dzialalno$¢ Leona Krucz-
kowskiego zardwno S$ciSle pisarska, jak i rownole-
gle z nig biegnaca, organicznie z nig powigzana —
spoleczna, jest wyrazem $wiadomie kontynucwanej
tradycji. jakg ksztaltowali w Polsce nasi wielcy
poprzednicy.

Gdy Leon Kruczkowski podejmowal swojg prace
pisarskg debiutujgec w rvoku 1928 tomem poezji
Mioty nad $wiatem, Zeromski juz nie zyl. Wiele
jednakoz wskazuje na to, ze nie kto inny, tylko
przede wszystkim wlasnie tworca Przedwiosnia
odegral decydujgcg role w pierwotnym ksztalto-
waniu sie postawy poézniejszego autora Kordiana
i chama. Nie by! to odosobniony zreszty przypadek.
Znany jest dobrze przemoizny wplyw Stefana Ze-
romskiego na pokolenie wspoélezesnej mu inteli-
gencji. Ale w roku 1928 bylo réwniez oczywiste
dla wszystkich, ktorzy pragneli sluzyé postepowi,
stuzy¢ sprawie wyzwolenia spolecznego mas ludo-
wych, ze wielki oredownik ,ludzi bezdomnych”
ponids} tragiczng kleske ideowa, ze droga do tego
wyzwolenia prowadzi tylko przez rewolucje socja-
listyezna, ktérej Zeromski cheial unikngé.

Totez mlody Kruczkowski szukajge rozwigzania
problemdéw jatrzacych serca i umysly wielkich na-
szych pisarzy XIX i pierwszych lat XX stulecia
odwaznie wyciggngl wnioski z ich porazek i wszedl
na te droge.

Rzecz jednak znamienna: wigzgce sie z rewolu-
eyjnym ruchem robotniczym, stajge na pozycjach
ideologicznych tego ruchu pokusil sie przede wszyst-
kim jako pisarz o prébe rozwigzania tego proble-
mu, Kktéry stanowil centralng o§ zainteresowa-
nia postepowych umyslow minionego czasu, siegnal
wiasnie do problematyki chlopskiej. Nie byla to
sprawa przypadku — piszac Kordiana i chama,
najwyrazniej polemizowal ze Stefanem Zeromskim.

Nazwisko Leona Xruczkowskiego w literaturze
polskiej lat miedzywojennych zwigzane jest
z ksztaltowaniem sie u nas rewolucyjnego nurtu
tej literatury — z narodzinami socjalistycznej lite-
ratury i poezji zwigzanej z wielkim ruchem wy-
zwolenczym $wiata pracy.

Tego rodzaju zaangazowanie sie ideowe pisarza
wyplywaé¢ moze tylko z najdci§lejszego zwiazania
sie z zyciem, z bezpoéredniego, aktywnego udzialu
w toczacej sie walce. Staje tu znak réwnania po-
miedzy tworeg i dzialaczem, pisarzem i szerego-
wym bojownikiem o zwycigstwo wyznawanych
idealow.

— ———————————————
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Stuzyé wszystkimi silami, wszystkimi. dostepny-
mi S$rodkami czlowiekowi — oto humanistyczne
zalozenie Jezgce u podstaw takiej koncepcji ideo-
wej postawy pisarza.

Czyliz nie jest to koncepcja jak najbardziej zgod-
na z uksztaltowanymi przez maszg tradycje poje-
c¢iami o roli i zadaniach pisarza?

Czyliz zasadniczo odbiega ona w czymkolwiek
od moralnej postawy i praktyki zyciowej, jakiej"
wzory dali nam Mickiewicz, Konopnicka lub Ste-
fan Zeromski?

wAle twardo, ale jasno

Sréd narodu swego staé,
Myslg bic¢, chorggwie rwad,
Swiecié czynu tarczq wlasng...”

— przypomina sie kategoryczny mnakaz Juliusza
Slowackiego, :

Lata poprzedzajgce wybuch drugiej wojny $wia-
towej, burzliwe lata nadciggajacej grozy faszyzmu
i nowej rzezi narodéw postawily pisarzy polskich
przed wielkim egzaminem moralno-politycznym,
brutalnie narzucily warunki sprawdzajgce wartosé
postaw.

Jest to okres, w ktérym nastepuje wyrazne roz-
warstwienie ideowe polskiego spoleczenstwa i po-
lityczne dojrzewanie mas do oczekujacej je nieba-
wem cigzkiej proby.

Jest to zarazem okres szczegolnie ozywionej ak-
tywnoéci pisarzy zwiazanych 2z ruchem robotni-
czym, z demokratycznym ruchem Iludzi pracy, go-
raco i ofiarnie przeciwstawiajgcych sie zalewowi
fali wstecznictwa, ciemnoty i barbarzynstwa.

W tym czasie nie tylko rozszerza sie krag pro-
blematyki i tematyki stanowigcej przedmiot twér-
czych rozwigzan Leona Kruczkowskiego. Po jesz-
cze jednej ksigzce poSwieconej zagadnieniom zycia
naszej wsi u progu stulecia — po Pawich pidrach
pisze catkiem juz wspoélczesng powiesé traktujaca
o aktualnie bolesnych sprawach bezrobocia inteli-
gencji — Sidla, piérem dramaturga siega po raz
pierwszy do frapujgcych umysly spraw wspolczes-
nych Niemiec hitlerowskich. Powstaje jego pierw-
szy utwor sceniczny Bohater naszych czaséw. Przed
samg wojng wyjezdza do Belgii, by tam dla celow
powieSciopisarskich zapoznaé¢ sie z Zyciem polskiej
emigracji zarobkowej. Obok tego rozwija on ozy-
wiong dzialalno§é ideowo-spoteczng i polityczna,
bierze eczynny udzial w organizowaniu szerokiego
frontu inteligencji do walki z faszyzmem ¢ demo-

-



kracje, o pokoj, dziala jako publicysta, prelegent,
méwca na zebraniach publicznych. Jest jednym
z wspélorganizatoréw glosnego zjazdu we Lwowie
w roku 1936 w obronie pokoju i kultury.
Przykladowo wskazane tu formy dzialalnosei au-
tora Kordiana i chama nie wyczerpujg oczywiscie,
bogatego rejestru faktéw zwigzanych z tg dzia-
lalnocia — bo takze i tu nie o taki rejestr idzie.
Idzie o zarysowanie sylwetki czlowieka i pisarza,
dla ktérego owe ,$réd narodu swego staé” bylo

zawsze — bez wzgledu na to, jak bedziemy osa-
dza¢ jego c:yny — istotng treScig Zycia i twor-
czosei.

A osad tych czynéw w ostatecznym rozrachunku
musi by¢é przecie jednoznaczny.

Pietnascie lat w Polsce Ludowej to nowy, nie-
zwykle cickawy okres w Zyciu i twodrczoSci autora
Kordiana i chama, ciekawy przede wszystkim chy-
ba jako okres praktycznej realizacji idealéw, ktora
jeszeze przed tak niewielu stosunkowo laty zyly
w sferze nadziei, ze nie powiemy — marzen. Okre-

Sy takie nosza w sobie dla natur artystycznych,
sklonnych wlasnie do marzen, groZne niebezpie-
czenstwa. Szczegbélne niebezpieczenstwa jeza sie
tu zwlaszeza przed tymi, ktérzy idac rewolucyjny-
mi drogami przywykaja do postawy nieustannego
sprzeciwu wobec otaczajacej ich rzeczywistosei,
O ilez 1o latwiejsze od mozolu realizowania wsréod
tysigeznych przeciwnosci wznoszonego w Smialych,
mlodzieficzych snach gmachu ludzkiego szczeScial...
Ale Leon Kruczkowski byl i pozostaje nie tylko
pisarzem realistg, ale i dzialaczem realisty,
Zastanawial mnie nieraz wzajemny stosunek
tych dwodch kreacji w jednej osobie — dzialacza
i tworcy. Specjalnie wtedy, gdy z niepokojem mys$la-
lem, o tej setce zaje¢ — ministrowan, postowan itp.,
ktére pochlaniajq tyle energii autorowi Niemcéw
i Pierwszego dnia wolno$ci. Czy nie sa one zbyt
ciezkim haraczem skladanym na tzw. oltarzu spraw
publicznych przez artyste, jakim niewatpliwie jest
Kruczkowski? I wydaje mi sie juz, ze samo takie
postawienie sprawy jest czyms$ jak najbardziej
falszywym.
Bo u pisarza tak gleboko uspolecznionego nie
ma i nie moze by¢ tu rozdwojenia ani sprzecznosci.
Bezposrednia dzialalno$é spoleczna popycha go

do tworczo$ei — jest jej silg napedowsg, a twaor-
czo8¢ artystyezna — najwyzszg forma spolecznej
dzialalnoSci.

Nie mozna tu i nie nalezy rozdzielaé¢ czynnego
uezestnika ruchu pokoju od tworecy Niemcow czy
Pierwszego dnia wolnoéci, a posla do Sejmu Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej od autora Odwe-
tow czy tez Odwiedzin.

Nie wszystkie wymienione tu utwory Kruczkow-
skiego byly jego sukcesami artystyeznymi. Nie
miejsce tu ma ich analize. Na jedno wszelako wy-
pada zwréci¢ uwage: w porewolucyjnym okresie
swej tworczoSci — prawie wylgeznie dramatus-
gicznej — Kruczkowski szczegdlnie celnie atakuje
problematyke czasu siegajgc do najbardziej aktual-
nych zagadnien. Przedmiotem jego tworezych za-
interesowan sg wcigz te sprawy dzisiejszego na-
szego zycia, kiore budzg najwiekszy niepokdj
w umystach — decydujgce, mozna Tzec, o charak-
terze tego zZycia.

I stad tytul do wysokiej rangi pisarza w sluzbie
czlowieka.

Stanistaw Ryszard Dobrowolski

(Z artykulu o Leonie Kruczkowskim, drukowanego
w ,Nowe] Kulturze" nr 27, 3.VIL.1960 r.)
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AKTORZY

LEONARD ANDRZEJEWSKI

RYSZARD BACCIARELLI

EWA BERGER-JANKOWSKA

HANNA BIELSKA ;

TADEUSZ BOGUCKI |

LUCJAN DYTRYCH ;

JADWIGA GOSLAWSKA - :

ANDRZE] GRZYBOWSKI

IRENA JAGLARZOWA {
I
|
|
|
|

JERZY JANUSZEWICZ .
MARIAN JONKAJTYS

JULIUSZ KALINOWSKI

JOZEF KLEJER

ROMAN KLOSOWSKI

BARBARA KOSCIESZANKA

JTRENA KOWNAS

ARTUR KWIATKOWSKI

Kasa blletowa Tealru czynna co-
dziennie od godz. 10 do 10.15, a w po-
niedzlalki od godz. 10 do 17.

*

Przedsprzedaz biletéow: ,,ORBIS" ul.

Bracka 16 i ul. Targowa 56, kasy
ZENON LAURENTOWSKI wSPATIF" Al Jerozolimskie 25 oraz

TERESA LIPOWSKA | kasa biletowa Teatru (tel. 923-66).
LUDMILA LACZYNSKA !
JERZY MARR |
JERZY MOLGA \
MARIA MOZDZENIOWNA 1
CZESLAW MROCZEK

JAN NOWICKI

ALDONA PAWLOWSKA
MIECZYSLAW PIOTROWSKI

*

Zamoéwienia na bilety zbiorowe przyj-
muje Organizacja widowni (tel. 923-66
1931-18) na miesiae z géry, codziennie
od godz. 8 do 16 préez niedziel 1 $wiat,

WOJCIECH RADZIEJOWSKI *
ZENON REK ,
JANINA SEREDYNSKA Dojazd do Teatru tramwajami nr 4

WLADYSLAW STANISZEWSKI Trzech KrzyZzy { nr 119 lub 120 spod
GERARD SUTARZEWICZ cerkwi przy Dworcu Wileriskim.
JERZY WICIK

WITOLD SKARUCH ’ i 32 oraz autobusami nr 101 z PL

BARBARA WYSZKOWSKA | *
ALICJA WYSZYNSKA |
SYLWIA ZAKRZEWSKA PO PRZEDSTAWIENIU SPECJALNY

TOMASZ ZALIWSKI
KAZIMIERZ ZARZYCKI
BARBARA ZIELINSKA
ALINA ZELISKA

AUTOBUS ODWOZI PUBLICZNOSC
DO PLACU KONSTYTUCJI

Scenograf
ROMUALD NOWICKI '

Dyrektor | kierownik artystyezny
JERZY RAKOWIECKI

wPrasa*, Sm. Z. 2202. S-8.




SEZON 1861/62

Cena zi 2,50



