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~rremiers 28 lutego 1975 w Fozneniu-

Higtoria jest nieuetnm;wm procesem powstewaenie i przezwy-
cigezenia przeciwierstw.

CzXowiek jest procesem ustawicznego dochodzenis do vprowdy
o sobie i Swiecie,jest hietorig kolejnyeh uémdkéw 1 odro-
dzer,

Snektakl jest rrocesem noszukiw~ni~ nrorozumisnie poned tym
co dzield.

Nasz spektakl jest skrdtowym ucieleénieniem procesu ewolucji
Jjego twércéw.Fierwszym krzykiem rodzgce] sig éwi-domodcli jest
odczucie sieble jako Jednostki pozostejgcej w konflikcie z nor-
mg zbiorowsg,z rzeczywistodelg ,ktérej ciénieniuv rodlege i pZy-
ngc~ z tego odkryci~ niezgode na éwiat urozorowany,wrogi.ile
to tylko bunt nodyktow-~ny rczej emocjon-~lnym odruchem srrze-
ciwv wobec 22~ nii pracjon-lnym roz-ozn-niem éwint~ i rrow
rzgdzgeych s-oXecznymi mech-nizm~mi.Bunt niedwi-domy do korice
swych celéw roz~ Z-rliwym I-knieniem wolnodci /rojmow~nej zreszsg
tg joko absolut/,mimo iz podjety w imig odwetu,wigcej m~ wandl-
nego z metafizykq niZ ze spolecaznym,zcrg=nizowsnym ruchem w
omélw}n.'tu i tersz ".Nietrudno przewidzieé finel tego ro-
maentycznego porywu.MIodzieZowe rewolucje 1968 roku znalazly e-
pilog na selach sgdowych,zarisaly sig w kronikach policyjnych,
ale icb wplyw n» konkretne rozwigzania polityczne byl znikomy.
Po paryskim maju barykad pozostaXo archiwum rewolucyjnej awan-—
g~rdy : kombat-nckie wspomnienia,kilka b-rwnych Zycioryséw i
nnpgczni~te dossier w rolicyjnych sejfach.ile czy jednoczefénie
ta dzieciec~ krucjat- nie byZ= koniecznym et~nem zdobywai'.ia
s~mowiedzy i wiedzy o rzeczywistofci? &xxik CzyZz t-k bolesne,

cieleénie odeczute dodwi~dczenie nie jest - erwszg lekejg myé-



lenie o0 éwiecie w keategorisch reslnych,czys nle prazyspiesza
procesu dojrzewenie nekazujac petrzeé i interpretowsé éwiet
w kntegoriach zwigzkéw i z~lefnodci,w coym jego skomnlikowe-
niu?Czy Jednek n~zwanie Zrédel wi~sne) si=bodci,rozpoznanie

mechenizméw 1 z-iqzh&-,w Jokie chege nie chege jestedmy nviuani_

jest réwnozn=czne ze zdobyciem peinej Madomoéd sZe& zZTrozu-

. mieniem losu zbiorowego i prew dzisZenie sil ten los ksztaZ-
tujgcycb?Czy to wystercze,by z buntownike uczynié rewolucjo-
nietg?Kiedy szbiorowoéé znejduje sig w stenie rozproszenia,
dezintegrecji,powetaje klimet dogodny dles sekielkowanis wszel-
kich ideologil,ktére posiugujgc si¢ zrecznie spre;;-roquyn
fregesen,demagogicznym besZem ,8il¢ swg czerpig z glepej wia-
Ty ,Zz powszechnej cbwilli ppzpredu potrzeby nodziei i jej per-
sonifikacji w postacl jedynego wodze,"cnotliwego Cromwelle",
zdobywey Ojcz:ym,ﬂ'-r:odu,SnoZeczeﬂstw- +To jeszcze jeden o-
mem wolnoéci:kierﬁ.‘]qc sig¢ "nieémiertelnym pregnieniem ,aby
gige d=¢ vprow-dzié ,cezukiw~é 1 zwodzdé™ ,swoje sumienie oddaé
w arend¢ felszywym rrorokom w przekon~niu,Ze w 'stadxwm POTY-
wie uds sig¢ odn=leZé utrecony r=j.RytusX nerodzin "nowego
czXowieke"™ odbywa sig¢ pod sztandarem ceaikowitej réwnoéci w
iwip bee2s "cel -uswigce Srodki"™ ,ktére starcze za colg takty-
kg rewolucji.Menipulecje megemi ,niwelowenie éwiadomodci do
jednego,bezpriecznego poziomu,zabiegi redukujgce cz*owieka do
Jjednego wymiaru,sprowadza jgce go do roli sprownie reagujgce-
go automatu zdeterminowenego bez reszty ekonomiczng koniecz-

noécig - oto trefeci tej nowej rewolucji.N-jbliZsz~ historia

wepéiczesnych snoieczefistw dowodzi ,j~k riomienne ide~ kostnie-

Jje w doktryne,by w korcu wyrodzié esi¢ w swe wi~spne nrzeciwien-
etwo,"2z~czyn~m od nieogr-niczonej wolnodci ,lecz koricze ne
nieogreniczonym despotyZmie..." ,w j~kgé wyn~turzong K-ryk--

ture Zedu spoiecznego,w ktérym “...jedn~ dziesigt~ ludzkosdci

eprowuje nieograniczong wi-dzs ned pozostelymi dziewiecioms
dzliesigtymi®.

Jaks postewg wobec gwealtu dokonujgcego sig ne jej oczach,
gwaltu zadawsnego cztowiekowi i iezo wolnej woll,ms prayjaé
Jednostke obdarzona ponad przeclging swiadomodcig,jeki jest

imperatyw mor-lny intelektuslisty?SpoXecznodéé ujmujgcs semg siebi’

w k~tegoriach r=cjonalnej organizacjl 1 jeok noidoskon~lsze}
techniki %ycla zbiorowego,nie mt-wi- wiele miejsc~ n-
treodycyjne ﬁ;nkcje intelektu~listy - w-rzyciel~ sroXecznego,
reform~tor- i z~grzewajacego™o boju ideolog-.Wobec zmienio-
nych warunkéw musi ur-éé reprezentowany nrzez szlachetne jed-
nostki model nieprzejedn-nia.Wynoszac sié ponad Swi~t komnro-
misu,empiryzmz 1 proz-icznosci,przeciwstawiajg mu 11 tylko
kntegoryczny imperwtyw morlny i msrzenie o praysziym,spre-
wiedliwszym spoleczeristwie i o przysziym roummiejezym i
szcz@Sliwszym czlowieku,ucieleénione w ideologii rewclucji.
Chcgc poprowlé éwiat wyklucze jekikolwiek z nim kompromis i
tym samym usuwa sobie spod ndg podetawg dzi-Iania 1 nie jest
w etanie dokonaé Zednego realnego posteru.UwikIowezy sie we
wZasny var-doks,pozost-je w tragicznym os-moinlieriuv.T-

XIX - wieczn~ nostade aryetokratyzmu mor=inego 1 Aduchowezo
natchnionego wi=rs,2e jego riomienne rrewdy zdolne sg orze-
budow~€ gnoleczeristwo,ujewni~ cnZg ewo;§ bezsilnoél i ana-
cbronizm.Frzyeziodé n-laZy do rozstrzyeniec gromemdnych.]-kl
wige czZowiek ? Czy istnieje trzecie wyjécie? FrzecieZ nusi
byé jakied rozwigzenie.N= zgliszczech uludnych ldel,roza swin-
tem zetlalych medziel i marzer,zostawi-jgc 2z~ soctg bmznc upod-
lenia,juz seml ze sobg,bez pomocy prorciféw,cpatrznosciowyeh
me2éw i zewodowych akuszerdw,musimy todja¢ irud budowy nowesc
Zycin.0d *jo" 20 "my” ,wiedzie éroge cruriona ofinrg saZormle-

nia; migdzy "3=" 1 "my" wris-me jest Apjrzewnnie k-Zdego z nnas.



Ideologie s§ waréXczesnymi religi-mi i to nie dlatego,2e
z~8tgriZy jeden rorzgdek mor-lny innym.An~logie,zwigzki
sigg-jq giebiej,do genetycznych korzeni : t-k Jedne, jok 1
drugie od-o'lu,jq e8i¢ 1 poiywke zn~jdujg w tej czesel natury
ludzkiej,ktére tek Zetwo uleg~ newykom i przesgdom ,ktére
dozns je lepkéw przed przyszoscig niezn-ng,boi sig Tyzyks,

nie déwierz-‘ rozumowym konetrukcjem ,ulega magii 8Zdéw,naz-
wigk,obrzedéw,skeni~ sig przedm wezystkim co uroczyete,gek-
mlne,ciemxne.W miejsce prews religii Pojewia eig religie pra-
we 1 kult praworzgdnodci,sle tok kimiwys w jednym sook w
drugim przyp=dku to nie zbiorowodé wysteruje w roli sgdziego;
zbiorowoéé zrzekl~ sig Tr-w,swe suwerennodé rowierz- jac

orzedst~wicielom, -

Ten proces dokomuje sig n= nqizych oczach: jestedmy dwiadkemi
Permaneninego gwaitu zadewsnego jednostce,jej Swiedomodei
przez zinetytucjonalizowsne formy Zycia w zbiorowoéci.Tyle
tylko,Ze znecznie trudniej jest wekazaf Jkio rociges ze sznur-
ki ,miejsce wielkich maghe i szerlatandw rolitycznych zajely
wyrefinowane narzedzie wypracowene w rowo jennej prektyce no-
woczesnych organizméw wi-dzy.Tak- utejons wersje totaliteryzmn
Jest szczer lnie groZne - postugujsc sis enr~wdzonymi socjo-
tectnik-mi ,dyeronujge érodk-mi m-80wWego Trzek-zu,tg roteing
maching o nieskoriczonej mocn produkowsnia ,zniekszt~ze~ni~ i
rrzetwsrzoni~ s2éw,obr~zéw,idoll ,tym skutecznie potr-fi znie-
wolif umys?,wiXoczyé ubezwi-snowolniong jednostkg w ci-sne -

my “prgenization man® ,funkec jonariusza rzaczywlistoscd Byd-rze-

nis ostatnich lat pokazaly, Ze cely m2ody, myélgcy éwist,
spotecznofci studenckie przede wezystkim, ~le nie tylko,

nie chce d~¢ sie wpedzié w sfunkcjonelizowany r=j bez re-
wolugyjoych zludzer, zorg-nizow-ny i kierow~ny ~rzez z~-

woduwyeb meninulstordw. ‘

Nie tomutujhy rrogremu estetycznego. = © ogiaszamy mani-
festu. Nie memy ambicJji dokonyw-nie przesrotu w metodzie
aktorskiej. Naszym celem nedrzednym nie jest stwarzenie
faktéw artystycznych, lecz osiggnigcie porozumienin w
sprawach n»jistotniejszych. UwnZamy z-» n~sz obowigzek uro-
mnieé sig 0 rrwo k=2dego do somost-nowienia o w¥asnym lo-
sie, 0 Prmwo do zee~lizow-nie nngzej wi~snej woli Zyeci-
czynnego, Frébe t-kg modejmujemy nie w imig rom-ntycznych
rewindykacji, ~le j~ko wyr~z n-~szej, grurowej /= to ozne-
cza tnkiZe: knZdego z D~8, W z=kresie, w j~kim tg formule
wsréttworzy/ formuly ~ktywnofci w s~olerzefistwie; jej z--
s~dnbéd zusimy uwierzytelnié w sreki~kiu mr-wig jednostko-
wego przeiyci=, llode to 2Lyt maic o~ r~rogrm, ~le skoro
pryjelifmy w neszej rracy 0ezciwodé jwikp zeseds nedrzed-
52, to SREREURNES o3 wiemocl innsskwestnie 1 2o kofies,
Die chremy nesiych dofwiadczerd hipertolizowsé, przyrisujgc
im walor powszechmo#Sci. Wynika to'roérvjnio z Taktn, Ze for-
m= Deszej skiywnofei w teatrze jest dle nes toisem= z wy-
borem tekiego, = nie innego sposobu Zycia. DoSwiedczeni-

te vodd-f mozZn~ szerszej weryfik-cji tylko w jeden smossb:

~orrzez s-eki~kl, Jedli moin~ wydledzié w nich rowezechnlel -

sze wariosel, jest to dowodem, 2Ze kont-ktojemy sie w God-

wi~dczenien zbiorowym, Zs nesze rozter¥i i n~e=ve apfl=mie

-



55 w jokimé stomniv ws~6lnym udzi-~2em.

Foza wezystkim pemigtajmy o tym, Ze ne 8ztuce nie koificzy
sie cztowiek. Femigtajmy, 2e sutor nq.‘jgorp't-q;l? gtrof

ronqntycych ne l‘hczyn kontynencie uwezal, Ze cziowiek
rowinien robié dla ludzkoéci coé wiecej niz pisaé wier—
sze. Trzypomnijmy tei sobie, co K.Marks uzn-wel 2z~ piler-
wezy imreratyw mor-lny cziowieks obdsrzonego pelng swia-
domofeig: zmieni~€ rzeczywistodé 1 struktury, w j-kich

oo 2yé -rzyszio.

Teatr Osmego Dni= istnieje od Toku 1964. Tredycje iywe dle
dzislejezej twérczej dzleXelnodci teetru siggejg jednak ro-
ku 1968 Jako momentu przeXomowego W dwi~domodel i komecer—
cj~ch artystycznyeh jego twércéw. Jedynym dodwi~dezeniem
owych 1l-~t wczeéniejszych, ktére jeszcze moze sig liczyé,
Jjest mozn~nie doktryny twérczej Te~tru Lebor-torium J. Gro-
towskiego 1 ~rzyjecle niekidrych jej elementéw joko nrodst-~-
wy do delezych dodwindczed, otwarcie jej n~ wi~sne noszuki-
wenia. Foszukiwenie te koncentrowaly sig w latach 1969-70
wokét no.".li-oéciltidrcznj ingerencji w spoleczng i polity-
czng dziediing Zycia. Powstale wéwczes spektekle /™Wrrowa-—
dzenie d0..."- 1970, "Jednym Tchem™- 2 wersje: 1971 i 1972,
"Wizje Lokalna"= 1973/ byZy wyr=zem przekonani= o “"koniecz-
nofcli nieufnej podejrzliwodci wobeg wezystkiego, co nas o~
t~cz~ i wobec n-~s s-mych, o koniecznodéci weryfikowania ha=
sel, wiar, mitéw sroXecznych i sentymentdéw, zdzier~ni~ m~-
sek rozordéw z tego, co wobec n~= zewngtrzne i z wX-snych
tw-rzy.

Ost~tnie 2 latm byXy dl~ nas okresem tworzemi» nowej formu-
Iy teﬂtrd Jako zeevb?u ludzkiego, joko grury sroZecznej szu-
k= jgce] _Blga siebie szansy ne jpelniejszej, o= jbog-tsze] re~-
lizeacji w Zyciu. Rozpoczelidmy od korzeni, coé pierwocin sto-
sunkéw migdzyludzikich, od ustalenia n~jbardzie] rodstawowych
zwigzkéw i zaleZnodci, wjakich pozost-je kazdy czZonek gru-
7y spoX=cznej. T-ka wiafnie gruprg, w kidrej mozliwy Jest
nieskrepow-ny, reiny rozwéj keazdej funkcjonuigcej w niei oso-
bowodcel - jest teetr. Jego ksit-Xtow-nie rozw~1l~ wy-r-cow~(
t~ki model eroXecznego istnieni~, ktéry nie tylko doruszez-,
~le wrecz wym-g- intelektu-~lnego i ductowego ~~rtnerstw~ -

rozumrisnveh nie jako front~In~ jednomyéinoéé, ~le j-ko stru-



ktur~ wielogXosow. Wyr~zem tycb dgief - rozmtrywanych
t=kZe w kontekécie bistorycznych dodwi-dczer ludzkodci
i =oz~te~tr-1lnych, s-~otecznych kont~ktéw czlonkéw zesro-
Zu - jJest wi~enie srekt-~kl. Uj~wni-my w nim n-gze doswiag=-
czenie w calofci: zaréwno to, co w nas wzniosie,'nigkne
i twércze, Jjok i bZedy, niesuszne roszczenia, przeczsce
wetgpnym zeXoZeniom konkluzje.'Przedst-wienie dotyeczy
wigc nae samyct: nie me w nim rél, elegprii, symbolicznych
postaci. Jego bobater-mi jestedmy my e~mi, stojacy wobec
koniecznodel sformulowania, nazwenie i zrealizowanie celu
nnszego dgienia 1 stworzenia rzeczywistoscli, w ktérej be-
dzkemy mwogli sie w reXni zrealizow~¢é. Istotnym punktem wyJj-
éciy w tym z-~kresie Jjest s~m eroséb rr~cy, wolne, nieskre-
ow~ne Zzyciowymi ; teatr~lnymi konwencj-~mi dziaX-nia poz=
w~l~ jace wyewal sie pon-d potocznoéé i zewnetrznoéé co-
dziennych z-~chow»fi, ~ozw-~1l~jgce myéleé i dzi~X~¢ n-~ obgz~-
rach odsionigtych, wydobytych z miejsc n~jgZebszych. ka to
w n=szym przekon-niu nie tylko wgskk, jednostkowo terapeu-
tyczny sens. Nie tylko dlatego, Ze pozwala iak2e widzom .
zetkngé si@ z zapomnianym w naszym kregu kulturowym feno-
menem spont-onicznoéci, bez ktérej niesposét rozpatrywaé w
spotecznym kontekécie problemgtyki wolnmodel ludzkiej; nie
tylko dl~tego, 2e jest i1 musi byé demonstracjg odwagi i
vezeiwodel; ~le tokZe dl-tego, %e rrow~dzi do vjswrni-~ni-

ukryw-nej, niepopul~rnej, nie z~wsze wygodénej rrawdy.

FESTIWALE, PRZEGLADY, WARSZTATY...

= Ini Teatru Studenckiego. lrlgcie Teatru Osmego Dnie,
Tozmefl, 28,02, = 2,0%.75.

- ”;noruma XXX-lecis TRL. Wareszaws, 21.= 22.03.75.

- IT Studenckie Konfrontacje Te~trlne. Worezawa, T7.04.75.

- XTII K-liekie S~otkani~ Te~trmlne / poz~ konkursem /
K-lisz, 4.05.75. !

- Warsztety &rtystyczne SZSF, Konin, 16. - 17.08.75.

- Miedzynarodowy Studencki Festiwal Teatru Otwartego,
Wroclaw, 22. - 23.10.75.

¥ 1975 rokc Teatr Osmego Bni- zrealizow=Z 2 kilkudniowe
dzialania warsitatowe z udzislem czXonkéw 1hnych zespo-
2éw studenckich - Studenckie Wasztaty Artystyczne w Ko-
ninie / 9. - 13.08.75. / oraz Warsit~t MXodego Te~tru

w Bocheficu / 8. - 17.09.75./.
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