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Stanistaw Ignacy Witkiewicz
(1885—1939)

Zwany ,Witkacym™, dramaturg, powieéciopisarz, malarz,
teoretyk teatru, filozof.

Byt synem malarza i wybitnego krytyka, propagatora
stylu zakopianskiego”, Stanistawa Witkiewicza.

Witkacy wiele podrézowal, m. in. po Australii, byt ofice-
rem carskiej armii, a po rewolucji zostal przez zolnierzy
wybrany komisarzem. Przy pierwszej okazji wwoécit do
Polski, aby w okresie dwudziestolecia zastyngé¢ jako malgrz
zdeformowanych ,.narkotycznych” portretéw, wydobywaja-

¢ych nie tyle podobienstwo modela, ile nienormalnoéci jego
wnetrza psychicznego. Po klesce wrze§niowej popelnit sa-
mobb6jstwo.

Jako pisarz nalezat do rzedu tych twoércoéw, ktoérzy zna-
cznie wyprzedzajg swoéj czas. Grano go niejako ,,pokatnie”
w malych eksperymentalnych teatrzykach, i to z zastrze-
zeniem: ,,Dla mlodziezy i wojskowych wstep wzbroniony”.
Jego sztuki, w latach kiedy powstawaly, przyjete byly
przez krytyke, teatry i publiczno$é z niedowierzaniem lub
niechecig. Widziano w nich tylko przekorng drwine z wszel-
kiego prawdopodobienstwa zyciowego albo po prostu drwine
ze zdrowego rozsgdku. Oburzano sie, ze w jego utworach
u$§miercona przed chwilg postaé wstaje w pewnym momen-
cie z desek scenicznych, aby najspokojniej prowadzié dal-
szg akcje; ze bohaterowie nie mieszczg sie 'w dotycheza-
sowych rutynach lub ,odkryciach” psychologicznych; ze
przemawiajg jezykiem dalekim od mowy potocznej, zio$li-
wie jg przedrzezniajg. Sprowadzono to wszystko do ,pro-
gramowego bezsensu”, nie drstrzegajac, ze komedie te,
przy catym nowatorstwie 1 wszystkich dziwno$ciach, maija
wiecej tadunku intelektualnego niz dramaty ktéregokolwiek
z Oweczesnych pisarzy, ze przesyca je drapiezna dyskusja
filozoficzna ze wszystkimi niemal wazniejszymi kierunkami
my$li wspbdiczesnej; za§ forma demonicznej groteski uka-
zala swe prekursorskie oblicze (w skali nie tylko polskiej),
gdy po latach na arene zaczeli wstepowaé tacy pisarze,
jak Galczynski, Gombrowicz, potem Mrozek, a na zachodzie
chociazby Ionesco.

Szalenstwa wyobrazni scenicznei proponowane przez
Witkacego zbanalnialy po trosze, ale musialo mingé prawie
czterdzie$ci lat, aby jego sztuki po raz pierwszy odniosty
normalny sukces u publiczno$ci 1 recenzentéw, w ,oficjal-
nym” teatrze.

,Wsciekla wprost perwersyjnosé”’ Witkacego i wiele z jegd
nlubionych pojeé, takich jak: ,,dziwno§¢ istnienia”, ,nie-
nasycenie formg”, ,niepokéj metafizyczny” — nalezg ‘do
sformutowan raczej weczorajszych, jednak ciggle jeszcze
urok s$wiezoéci zachowuje zywiolowo$¢ jego wizji, diaboli-
czno$é dowcipu, oryginalnosé akeji.

Przez prébe sceny przesziy (od 1921 r., a wiec od daty
powstania GYUBALA WAHAZARA): , Tumor Mobzgowicz"
,Pragmaty$ci”, ,,W malym dworku”, ,Kurka wodna”,
,Wariat i zakonnica”, ,Jan Macfej Karol Wiscieklica”,
,Nowe Wyzwolenie”, ,Bzik tropikalny”, ,Persy Zwierzon-
kowskaja”, ,Metafizyka dwuglowego cielecia”, ,,Matwa”,
,Straszliwy wychowawca”, ,,Szewcy”, ,,Matka”. Nie jest to
nawet potowa z przeszlo trzydziestu sztuk Witkiewicza.
A wiec pisarz ten ciggle jeszcze czeka na swego odkryweceeg
w teatrze.

Stanistaw Marczak-Oborski: ,ISKIER” PRZEWODNIK
TEATRALNY



ANDRZEJ MARKOWICZ — reiyser ,,Gyubala Wahazara” scenograf,
moelarz ¢ grafik — urodzit st w Warszawie w 1942 r. Studiowat
w Panstwowej Wyzszej Szkole Sztuk Plastycznych w Gdansku.
W czasie studiow wspotpracowat z zespotem ,,Teatru Rozmoéw” i ze
studenckim teatrem ,Kontrapunkt”, ktérym kierowa?, a takze pisal
scenartusze, projektowat scenografie, byt aktorem.

W okreste tym podejmuje pilerwsze préby retyserowania, Jeszcze
w czaste studidw praktykuje w Teatrze ,Wybrzeze” a nastepnie —
PO uzyskaniu dyplomu w 1969 r. — rozpoczyna prace w Gdanskim
Osrodku TV jako scenograf. Swoje zamierzenia twéreze (pogodzenie
bakcyla teatralnego ze spojrzeniem plastyka) zaczyna realizowad
jednak dopiero od chwili zaczecia projektowania scenografit dla
teatrow. Wspdlpracuje z teatrami dramatyczymi, muzycznymi i ope-
rowymi na terenie catego kraju.

Do chwtlt obecnej zrealizowat 36 scenografit, miedzy innymi:
»HEmigrantow” 4 ,,Lament” w Teatrze , Wybrzeie”, ,,Don Pasquale”
w Operze Poznanskiej, ,Jwoneg ksieiniczke Burgunda” 4 ,Sniadanie
u Desdemony” w Teatrze tm. Horzycy w Toruniu, ,,Rzeinie” w Tea-
trze Dramatycznym w Elblggu, ,,Balladyng” w Teatrze im. Osterwy
w Gorzowte, ,Jolantg” w Operze Baltyckiej w Gdarnisku, ,Zapom-
nieé¢ o Herostratesie” w Teatrze Powszechnym w Lodzi. W Teatrze
Polskim w Bielsku-Biatej projektowat scenografig do rezyserowanej
przez Marka Okopinskiego sztuki ,,Sutkowski”, ktéra byta wysta-
wiana na naszej scente w 1975 7.

W pracy swej stara sie znaleié ,,wypadkowq” swych zainteresowan
plastyczno-teatralnych. Oto jego credo realizatorskie:

— Scenografia jest sztukq, w ktérej staram sie wyrazi¢ to co mnie
w malarstwie 1 teatrze majbardziej fascynuje...

— Plastyka powinna wspéiinscenizowaé przedstawienie, powinna
przylegaé do tekstu dramatycznego, do gry aktorskiej, wspoéitwo-
rzyé ogélny nastréj przedstawienia — a nie byé tylko ilustracyjnym
dopetnientem catodct...

— Przy pomocy obrazédw t wizji moina trafié w nieznane mozliwos-
ci percepcit widza...

— Z obrazu podobnie jak z dialogu powinny wynikaé myli, inten-
cje, idee...

— Logicznym mnastepstwem takiego spojrzenia na teatr jest pod-
jecie préby samodzielnej inscenizacfh. Jest nig ,,Gyubal Wahazar”.

Kostium Unguentego




Karol Irzykowski

Teatr Witkiewicza

(fragmenty)

Osobliwy jest 6w teatr. Poréwnuja go z teatrem Piran-
della (ktérego zresztg Witkiewicz nie znal wecale), lecz
podobienstwo to jest raczej pozorne. Pirandello — to moézg;
Witkiewicz to sita zywiotowa. Napisaé¢ sztuke teatralng
w  kilka nocy, a jednocze$énie w dzien machngé ponac
dziesig¢ doskonalych portretéw — oto proceder twoérezy,

wiasciwy Witkiewiczowi.

Gdyz u niego malarstwo i teatr stanowig jedno. Dziein
malarskie Witkiewicza to teatr zastygly na plotnie, teatr
o zyciu tak intensywnym, ze artysta musi uzewnetrznié
jego nadmiar dopomagajgc sobie plucami aktora, przetwa-
rzajgc je na glosy; a jednocze$nie przeksztatca raz po razic
swoOj teatr w serie obrazéw znieruchomialych, ktére jakby
w ostupieniu odtwarzajg sen zycia. Postawa Witkiewicza
wobec sztuki i Zycia jest z gruntu tragiczna, ale wyraza
sie oszalalg farandolg masek, potworéw wykrzywiajacych
si¢ w ohydnym u$miechu, a nastepnie wypowiadajgcych
stowa, ktére pograzajg w zadumie i zaraz wyrywalg z niej
brutalnym zgrzytem. I calo§é nasuwa na my$l metafizyczne
blazenstwo, gdzie kulisami jest wiecznoé¢, a poliszynelem
dusza ludzka, zawsze ta sama, zawsze jednakowa pod pstro-

kacizng kostiuméw.

Teatr Witkiewicza jest egzotyczny. On to zawsze chodzi
do gébry nogami, z cudacznie wykrzywiong twarza, on to

(3

Hamletowskiemu: ,Byé¢ albo nie byé¢” przydaje akompania-
ment melodii murzynskiego jazzu, podczas gdy wok6t ttum
masek wybladlych w upiornym odblasku jego zycia wtas-

nego probuje tanecznych pas.

Oczywiscie logika sztuk Witkiewicza rézni sie od logiki
obowigzujgcej w teatrze ,normalnym”, ktérego Witkiewicz
nienawidzi. Pojecie o niej, do§¢ zresztg mgliste, mogtaby
da¢ owa fantazja Teofila Gautier (w Pannie de Maupin) na
temat Szekspirowskiego JAK WAM SIE PODOBA, z ta
mniej wiecej roéznicg, ze Witkiewicz posuwa sie znacznie
dalej w swoim irracjonaliZmie i ze przyprawia go nie
komedig, ale tragedia. Wychodzi daleko poza granice tego
co bylo dotychczas teatrem — teatrem, gdzie nawet i Smia-
tos¢ koncepcji ustepuje wopbec prawa rzeczywistosci zycic
Witkiewicz odczuwa potrzebe, najgwaltowniejszych wstrza-
sow, ktora w polaczeniu z nieoczekiwana reakcja jego wy-
obrazni inspiruje mu sytuacje, gdzie bohaterowie sztuki
wyrzynajg si¢ wzajem na zimno miedzy dyskusja dialekty-
czng a dowcipem wystrzelajgcym jak raca; co za$ do tru-
poéw, wynosi sie je z zimng krwig, chyba ze autor je
wskrzesi, aby uwypuklié¢ tym drastyczniej elementarna ni-
cos¢ wypadkoéw., Te mieszaning zyciowej groteski i zycio-
wego tragizmu, ktérych splot jak $wiat $wiatem radowat
mistrzéow teatru, u$wietnit Witkiewicz nows kombinacia
form i koloréw. W tym teatrze okropnosci jest co§ z gui-
gnolu, ktérego marionetkami poruszatby artysta inteligen-
tny, obdarzony duchem piekielnym. Humor Witkiewicza,
cierpki i gorzki, zniewala dzieki swoim oryginalnym blys-
kom. Postacie kobiece w jego sztukach niepokojg drazniaca
przewrotno$cig dziewczat przedwczesnie zblazowanych; mez-
czyzna — bohater sztuki — jest zazwyczaj wyposazony
sita byka. Miejsce akcji — to $wiat szeroki i urojony,
skrzyzowanie drég, na ktérym spotykaja sie wszystkie ludy
i wszystkie rasy, silnie nacechowane egzotyzmem. Gdyby
utozy¢ pelng liste postaci wystepujacych w owych trzy-
dziestu sztukach, dodaé¢ do tego szczegblowe portrety, spo-
rzadzone przez autora staneliby$my przed bardzo oryginal-
nym S$wiatkiem!



Mieczystaw Jastrun

WITKACY

(fragmenty)

Teatr Witkacego. W bialy dzien czy w bialg noc dzieja
sie tu rzeczy, o ktérych tvlko po kryjomu $nili filozofowie
i dramatopisarze. Teatr wyzwolony calkowicie z wszelkich
konwencji wydawal sie dawnym widzom blazenstwem.

*® * ®

W Witkacego wkraczamy od razu w kraj obtedu i wie-
kszo$§¢ jego postael jest czytelna w Swietle oblakania.

U Witkacego mie ma farsy. Jest serio odwrdécone, serio
wykrzywione jak twarze niektérych portretébw, jak obrazy
w rozbitym lustrze.

* = L ]

U Witkacego zmnajdziemy rdéinegoe rodzaju okrucienstwo
1 rbzne fjego obrazy. A jednak: ,Ja wyblerajgc los swoj
wybralem szalenstwo” jest szlachetniejszym wyznanien
wiary mniz: ,Ja wybieerajac los swéj wybralem okrucieri-
stwo”.

L L *

U Witkacego wszystke, co ukazuje na scenie, to kpina
ze ,,zdrowego rozsadku”, prowokacja. Swiat autora Tumora
Moézgowicza jest §wiatem wydobytym z mrokow, o jakich nie
$nili ani romantycy ani Przybyszewski. Przy tym teatr ten
jest zaprzeczeniem ,,czystej formy”.

- * *

Intelektualna strona jego utworow, ta, ktora zapewnita
mu wyjatkowe stanowisko w literaturze nowszych czasdéw,
zwlaszcza w programowo antyintelekiualnej literaturze pol-
skiej dwudziestolecia miedzywojennego, mie jest tatwa do
odczytania dla przecietnego konsumenta literatury, zawsz:
pobieznego, zawsze poruszajgcego sie ma powierzchmi. Atego
czytelnika i widza chcial zdobyé Witkacy dla swoich wiz)i
Chcial, aby jego sztuka byta szokiem, mie lagodnym przezy-
ciem.

(Przedruk z ,.Dialog”, nr 12/1967)

Ld ® -

Witkacego nienawi§é¢ do filistra — jak to sie jeszcze za
jego czasbw powtarzajac za Pania Matka, za Mioda Polska,
moéwilo — przyjeta formy rdwnie groteskowe i wyolbrzy-
mione tak jak jego malarstwo, jak styl jego powieSci. Ta
nienawi$é rozciggneta sie réwniez na udobruchang sztukg,
na wylizane malarstwo, na komedie pelne dulszczyzny, na
powieSci zadowolone ze swych konwencjonalnych konflik-
tow i fabul tradycyjnych. Witkacy zgdal ustawicznego pogo-

towia wyobraZni metafizycznej nie tylko od artysty — od
kazdego, kto chce by¢ prawdziwym czlowiekiem
- L] L ]

Ale ludzko$é nle moze dlugo zyé bez jakiej§ idei dobra:
choéby w ostatecznym rozrachunku dobro okazalo si¢ zlu-
dzeniem, nigdy do$é¢ wysilku, woli, wyrzeczenia dla osia-
gniecia wyzszej formy moralnej.

ANDRZEJ

MARKOWICZ — projekt scenografii




Gyubal Wahazar

ZBIGNIEW CIESLAR

Swintusia

MALGORZATA NIESPIALOWSKA

Donna Scabrosa Macabrescu

MALGORZATA KOZtOWSKA

Donna Lubrica Terramon

JOLANTA SZAJNA

Przyjemniaczek

BRONISLtAW NYCZ

Mikotaj Kwibuzda

MARIAN MAKSYMOWICZ

Jozef Rypmann

STANISLAW KIERESINSKI

Lidia Bochnarzewska

IWONA MATUSZEWSKA

Jabuchna Musiotek

KRYSTYNA PRYSZCZYK

Fletrycy Dymont

WALDEMAR SZOPA

Ojciec Unguenty

MIECZYSEAW TARNAWSKI

Ojciec Pungenty

ALEKSANDER PESTYK

Perpendykularysc

ZDZISLtAW TYMKE
STANISLAW KOSMALEWSKI

Pneumatyk

WITOLD DANIEC

Kat Morbidetto

WOJCIECH LESNIAK

Baron Gnumben

IRENEUSZ OGRODZINSKI

MUZYKA

ANDRZE) GLOWINSKI

Robotnik MICHAL LESNIAK
Plutonowy WLODZIMIERZ CHRENKOFF
Pan | Ksiaze : RUDOLF LUSZCZAK
Baba IRENA BIELENIN
Dama | CZESLAWA PSZCZOLINSKA
Dama Il  IWONA WIERZBICKA
Conardites WITOLD DANIEC

ALEKSANDER PESTYK

REZYSERIA | SCENOGRAFIA
ANDRZE] MARKOWICZ

ASYSTENT REZYSERA
MARIAN MAKSYMOWICZ

PLASTYKA RUCHU

WITOLD DANIEC




Feliks Chudzyhski —,Oczekiwanie” — Akwaforta 76 r.
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Marcin Krol

WITKIEWICZA
KLOPOTY
Z PRZYSZLOSCIA

(fragmenty)

Czysta Forma, tworzenie za wszelka ceng¢ — to projekt
reakeji na przemiane speleczna. Posluimy sie jako przy-
kiadem tworczo§cia literacka samego Witkiewicza. Autor
wprawdzie tylko niektére ze swoich sztuk uwaza za zgodne
z postulatem Czystej Formy, my jednak nie bedziemy az
tak rygorystyczni. W ogromnej wiekszoSci utwory Witkie-
wicza stuza wlaénie prezentacji omawianych tu pogladow
historiozoficznych. Prezentacja ta ma jednak charakter wy-
tacznie negatywny — ukazuje rozklad i upadek wartosei.
Nie mamy do czynienia z analiza rozwoju okreSlonej sytu-
acji, nie pojeto rozprawy z przeszloScia ani polemiki z tera-
7niejszo§cia, nie pojawiaja si¢ oczywiScie zadne bardziej
rozlegle projekty na przyszto§é. Bohaterowie dramatow
Witkiewicza (Tumor Mézgowiez, Fizdejko, Gyubal Wahazar.
Leon i in.) usiluja przeciwstawi¢ sie nadchodzacemu uspo-
tecznieniu, ale ich porazki to porazki reprezentantow epoki,
ktéra juz zadnych wartosci spolecznie, artystycznie i filo-
zoficznie plodnych nie wytwarza.

* *®

Druga obok sztuki szansa ratunku przed destrukeyjnym
dzialaniem spoleczenstwa szeze§liwcoéw, to erotyka. Losy
zycia zmyslowego po przemianie spolecznej sa jednak podo-
bne do sytuacji sztuki. Wprawdzie seks traktowany wtasci-
wie (tzn. stosownie do jego znacznej roli w ludzkim zyciu)
odkrywa przed nami naturalne, biologiczne poklady naszej
osobowosci i umozliwia pewien zwiazek z drugim czlowie-
kiem, zwigzek nieosiagalny juz w inny spos6b. Wszelako
nie jest juz, tak jak dawniej, wkomponowany w calosé
zycia nic tylko zmystowego. Dlatego ulega deformacji, sta-
je sie swego rodzaju ,czystym seksem”. Szczegélnie podatni,
zdaniem Witkiewicza, na owg propozycje erotyczng sa
artyéci, ktorzy zmysty traktujg jako odskocznig do twor-
czo$ci. Co6z z tego jednak, skoro sublimacja odczué eroty -
cznych juz nie jest mozliwa, nie ma ich po prostu w co
sublimowaé. Witkiewicz nie wigze zresztg z seksem jako
projektem pozytywnym zbyt wiele nadziei. Zdaje sobie
sprawe z tego, Zze w tak przeciez odrebng dziedzing takze
wkracza nowe spoleczenstwo, pozostawiajgc zgola minimal-
ne mozliwo$ci odnowy.

(Przedruk z: ,,Dialog”, nt 9/1969)
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Kostium Morbidetta Kostium ,Mechanicznej Matki”
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Konstanty Puzyna

Ze Wstepu do
S,Dramatow’” Witkiewicza

LSWychodzge z teatru, czlowiek powinien mieé wrazenic,
e obudzil sie z jakiegc$ dziwnego snu, w ktorym mnajpo-
spolitsze mawet rzeczy mialy dziwny, niezglebiony wurok,
charakterystyczny dla marzen sennych, nie dajacych Sig
z niczym porownaé.”

* * *

(..) elementy co chwila dezawuuja si¢ wzajemnie, Swiat
dramaturgii demaskuje filozofie, filozofia przekresla ow
$wiat. Gra sprzecznos$ci ros$nie w potworna groteske, z kto-
rej nie ma juz wyjscia.

L3 * £

Z Kréla Ubu wreszcie roSnie wizja historii jako krwawo-
-absurdalnej rzeini, najwyrazniejsza w Janulce, i przede
wszystkim Witkacowska galeria straszliwych i grotesko-
wych tyranéw, przywddcow, dyktatorow, z toczacym piane
z pyska Gyubalem Wahazarem na czele. Model ojca Ubu
nabrzmiewa tu nowymi, dwudziestowiecznymi realiami,
zarazem jednak Swietnie pomaga w kompromitacjach nie-
tzscheanskich Ubermenschéw (Nietzschego nazywal Witka-
cy ,potwornym umystowym impotentem”) i w tej plaszczy-
znie laczy sie z quasi-Konradkami, wywiedzionymi z Wy-

spianskiego.
L] * *®

Witkiewicz nadmienia wprawdzie, iz pod owa delormacjg
rozumie w teatrze witaénie ,brak sensu wypowiedzen i dzia-
tan jakichkolwiek zresztg istnien poszczegélnych”, lecz zara-
zem podkre$la, iz ,celem naszym nie jest programowy
bezsens, raczej tylko rozszerzenie kompozycyjnych mozli-
wosci przez nietrzymanie sie w sztuce konsekwencji zycio-
wych, czyli fantastyczno$§é psychologii i dzialania, dajgca
wg nas zupelng swobode komponowania formalnego’™.

*® ® *®

W konkretnych scenach z dramatéw lub z powieSci widad
zupelnie jasno, choé w groteskowo zdemomnizowanych wy-
miarach, jaki Swiat ginie, gnije, degemeruje sie: ,formacia
burzuazyjna”, ,byli ludzie”, sfery arystokracji, finansjery,
dyplomacji, cyganerii artystyczno-naukowej, oddajqce Ssie
,szatanskim” orgiom w oczekiwaniu potopu. W teorii
sztuki i w historiozofit Witkiewiczowskiej rozrasta sie to
w zagtade wszelkiej kultury.

16

Skoriczy! sie wiek XIX, lecz tylko pozornie pojmie to
rozanielona Alicja w krainie czar6w. Aby sprostaé sytuacji,
trzeba by nowoczesnej §wiadomos$ci politycznej calego spo-
leczefistwa — jakiez tego zadaé w tym ziemiansko-klery-
kalno-legionowym Ciemnogrodzie, gdzie nie§mialy projekt
reformy rolnej upada jako bolszewizm, gdzie od 1939 roku
dume armii stanowi kawaleria, gdzie prasa obwoluje gor-
szycielem nieszczesnego Boya za to, ze domaga sie prawa
do rozwodbéw, gdzie z calg wiarg glosi sie hasto: ,Morze
i kolonie to potega Polski.” Kolonie!

Kto§, kto to wszystko dostrzeze, bedzie tak spolecznie
samotny w swej $wiadomo$ci, Ze pozostanie mu tylko
wsciekla, groteskowo-deformacyjna drwina, kamuflowana
,przyszio$ciowa” fantastyks. ,Nic nie moglo zachwiaé¢ na-
szego kraju w jego heroicznej obronie idei narodowoéci
w dawnym, przedhistorycznym nieomal, to jest dziewietna-
stowiecznym stylu, przed zalewem V czy VI (najstarsi
ludzie nie pamigtali) Miedzynarodéwki. A syndykalizm, czy
robotniczy, sorelowski, czy amerykansko-faszystowsko-inte-
ligencki, to wcale nie taka latwa sztuka do przeprowadze-
nia. Ilez to czasu uplynelo od tych czaséw! Polska jak
zawsze byla ,odkupicielkg”, ,przedmurzem”, ,ostojg” — na
tym przecie od wiekdéw polegala jej historyczna misja
,2Sama dla siebie byla niczym.” I z tej drwiny wybucha¢
bedzie krzyk protestu bez nadziei, krzyk rozpaczy ,ostat-
niego indywidualisty”: ,Ja nie mam zamiaru byé tym
wytwéreg wzmacniajgeych zastrzyké4w dla zdychajacych
narodowych uczué czy degenerujgcych sie spolecznych
instynktéw, tych wymierajgcych robakéw na resztkach
zgnilego $cierwa wspaniatego bydlecia z dawnych wiekéw!”
A réwnoczeénie zaléni co§ moze tragiczniejszego jeszcze —
autodrwina: ,,0, wstretny byt ten przecietny inteligent pols-
ki owych czaséw! Lepsi juz byli nawet wysokiej marki
dranie lub po prostu ttum.. w ktérego zwojach i skretach
czaita sie zlowroga, bezlitosna przyszio§é przezytych warstw
ludzkosci.,” To Witkacy.

Byt autentycznym awangardowym pisarzem. W polskim
dramacie zamknal definitywnie epoke Miodej Polski wraz
z jej przedluieniami w dwudziestoleciu, odstonit w moder-
nie kielki innych, wazniejszych propozycji, pokazal jezyk
pogrobowcom mieszczanskiego realizmu, otworzyl epoke no-
wa, te, w ktore] zyjemy. Reszta nalezy do nas.
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