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Bohaterowie ,,Szczesliwego wydarzenia' to ludzie z klucza (z alegorii?).
Nie mozna tu méwié o zadnym swobodnym wyborze, o zadnej demokracji.
Tym bardziej ze przybywa Anarchista Esteta. Ani burzenie, ani tworzenie
nie znosi demokracji. A wiec z klucza wchodzi Starzec i otwiera prze-
sztoé¢ — jeszcze poteing, cesarskq, feudalng (albo niedawng — ,,cesarskq”,
.feudalng™), z pierogiem na gtowie i z szablg (jest pod poduszkq).

Dzigki lewakujgco-pokerujgcemu Przybyszowi Mqz i Zona majg zamiar
wreszcie otworzyé¢ (jak konto w burzujskim banku) swe liberalno-poten-
cjalne mozliwoéci: w imie ...postepu spotecznego i cywilizacyjnego. Tymcza-
sem okazuje sie, ze w betach postepuje sita nieokietznana, ktérej zad-
ne klucze nie sq potrzebne, ktora rozwala wszystkie zamki i patace, wszyst-
kie drzwi i wszystkie §ciany. Oj, jaki nietadny pesymista z tego naszego
Mrozka. Moze to on pogubit wszystkie kluczyki?

Jan Feusette
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Za radq reizysera — Zbigniewa Micha proponujemy lekture ponizszych fragmentow
wyktadéw salzburskich Jozefa Piepera (wspéticzesnego filozofa niemieckiego), sgdzqc,
iz pozostajg one w zwigzku z prezentowang inscenizacjg ,Szcze§liwego wuydarzenia”.

W ostainim dziesigcioleciu osiemnastego wieku, a wiec w dziesiecioleciu Rewolucji
Francuskiej, kio$ postawit i prébowal odpowiedzie¢ na nastgpujgce pytanie: ,Czy rodzaj
ludzki kroczy wcigz ku lepszemu?”. Ten kio§ fo Immanuel Kant. (..) JeSli rzecz ujmiemy
czysio abstrakcyjnie, to istniejg oczywiscie — powiada on — irzy moiliwe odpowiedzi
na postawione pytania: po pierwsze, ,staly rozwéj”, po drugie, ,ciagly upadek”, po
frzecie, pozostawanie w fym samym stadium, kroczenie wprzéd na mniej lub wiecej réw-
nym poziomie. Z iych frzech mozliwych odpowiedzi jedng wyklucza Kant natychmiast,
z géry, bez dyskusji: mianowicie drugg. Wprawdzie, cofanie si¢ ku gorszemu (jak sie
wyraza) jest jakqs mozliwoScig absirakcyjng, in concrelo jednak nie ma jej przeciez, dla
Kanta jest ona po prostu niewyobrazaina. Dlaczego? Podane na fen femat wuyjasnienie
brzmi dosfownie nasigpujgco: ,Upadek w co§ gorszego nie moze w rodzaju ludzkim
trwaé stale: gdyz w pewnuym jego nasileniu ludzko$é sama siebie zniweczy”. To za$, sa-
mozagtada gatunku ludzkiego, nie wchodzi po prosiu — zdaniem Kanta — w rachube
dla readlistycznego myslenia historycznego, co$§ takiego nigdy zajsé nie moze. (..) Na
pytanie, ,czy rodzaj ludzki kroczy wcigz ku lepszemu?”, odpowiada jasnym potwierdze-
niem. Ale jak uzasadnia on lo poiwierdzenie? Zgodnie z przekonaniem Kania nie mozna
uzasadni¢ tego inaczej niz przez doSwiadczenie. Musialoby wiec byé mozliwe wykrycie
w dostepnych dosSwiadczeniu dziejach jakiego$ ,wydarzenia”, kiére by wskazywalo na
isinienie w cztowieku sity postepu, i fo w sposéb tak przekonujgcy, ze musielibySmy =z
koniecznosci ,wyciggngé wniosek o posiepie ku lepszemu jako o nieuniknionym nasiep-
stwie”. | Kant jest zdania, ze rzeczywiScie mozna wymieni¢ fakie wydarzenie, (...) chodzi
o Rewolucje Francuskg. Jednakze ma sie fu na mysli nie samg rewolucje, ale zapewne
fo, jak wyraza sie Kant, ,bliskie entuzjazmu uczestniciwo”, kiére wilasnie rewolucja znaj-
duje ,w umysiach wszysikich jej obserwatoréw”. W jaki jednak sposéb, mozna sie¢ za-
pytaé, spetniaé sie tu majg warunki, kiére nalezatoby postawi¢ poszukiwanemu ,wydarze-
niu”? Kant odpowiada na fo nasiepujgco: uczesiniciwo to ,dowodzi"... (z racji swej po-

wszechnosci) pewnego charakteru rodzaju ludzkiego jako catoSci i zarazem (z racji swej
bezinteresownos$ci) jego charakieru moralnego, przynajmniej w skionnoSciach...,, charakiery,
kiéry nie fylko pozwala mieé nadzieje na postep ku lepszemu, lecz sam juz jest takim
postepem”. (...)

Jesli chodzi o mozliwosci, takze mozliwosci destrukcji, kibre tkwig w czlowieku histo-
rycznym, jesli chodzi o fo, czego mozna by si¢ spodziewaé — {o Kant mégtby bez wgi-
pienia ulec tu ztudzeniu tatwiej niz my dzisiaj; (...) Prawdopodobnie bliskie sq nam dzi-
siaj inne biedy dotyczqce czlowieka; lecz w kazdym razie nie zagraza nam ten bigd
Kantowski. Po prostu nie wykluczylibySmy z géry jednej — negalywnej — spo§réd trzech
sformutowanych przez Kanta mozliwosci przebiegu historii. (...)



nJesteSmy pierwszymi ludimi, kiérzy panujg nad apokalipsg” (G. Anders). Naturalnie
méwienie o ,panowaniu nad apokalipsq” przez cziowieka jest sposobem wyrazania sie
budzgeym wiele wagtpliwosci, jednakze zupefnie jasne jest, jak sqdzg, o co tu chodzi.
W kazdym razie znaczy to takze, ze kto$, kto pyta o historyczng przyszto§¢ czlowieka
nie moze po prostu nie uwzgledniaé mozliwosci katastrofy. (...)

Skqd wiemy, ze ludzko$¢ faktycznie zmierza do stanu doskonatosci w obrgbie swych
dziejéw. (...) W oparciu o co mozna byé pewnym, ze ,ewolucja” pokona triumfalnie histo-
ryczng nedze czlowieka? Jakimi przekonujgcymi racjami moze wykazaé sie oczekiwanie,
ze tesknote cztowieka za ,peinig egzystencji” ukoi¢ moina rzeczywiscie poprzez akiyw-
no$¢ w obrebie historii, bez wzgledu na to, jakiego bytaby ona rodzaju?(..) Jakg mamy
pewno$¢, ze nie bedzie przeciwnie, (...) ze historia ludzkoSci — traktowana jako co$ do-
konujgcego sie wewngtrz czasu (ograniczenie fo jest zapewne decydujgce) — nie zakon-
czy si¢ po prostu triumfem prawdy i dobra, nie zakonczy si¢ ,,zwyciestwem” rozumu i spra-
wiedliwosci, lecz czym§, czego — znowu — nie mozna prawie odrézni¢ od katasirofy.
| oczywiScie nie méwi sie tu przede wszystkim o jakiejs katastrofie kosmicznej ani takze
— by tak powiedzie¢ — o fizycznym wyczerpaniu sie sit zapewniajgcych dziejowy tad,
raczej przeciwnie — o niestychanym spotegowaniu sie wtadzy utrzymujgcej pseudo-porzq-
dek, o panujgcej nad Swiatem tyranii zta. (...)

Jakg mamy pewno$¢, ze (...) jak méwi nam o tym — zdaniem Karia Jaspersa — ,,czy-
sty rozsqdek”, zakonczenie dziejow nie dokona si¢ w postaci samozagfady cziowieka
+W nadchodzqgcych dziesigcioleciach””? A glos Jaspersa jest tylko jednym z catego chéru,
ktéremu nie podobna odméwié, ze wyraza on co§ z wyczucia przysztosci tych naszych
czaséw. Znane jest posgpne przekonanie R. Schneidera ,,0 bliskim koncu historii” (..) E.
Jiinger pisze: ,W kazdym razie napierajg na nas rzeczy, kiére nie pasujg nie tylko do
obrazu historycznego, ale nawet w ogdle do ludzkiej epoki”. (...)

Z pewnym wahaniem dolgczam do tego przypadkowo dokonanego wyboru pewien
aforyzm z ,,Mysli nieuczesanych” Polaka, Si. Leca, lecz w koncu i to okrutne dikium
odzwierciedla w atmosferze epoki fo, co byé moze nadejdzie: ,A to bede si¢ Smial, gdy
nie zdgzq ze zniszczeniem Swiata przed jego korcem”. (Jest tam wprawdzie i inne po-
wiedzenie: ,Nie wyobrazam sobie konca S$wiata przed zwycigstiwem prawdy”’ — o czym
wiasnie myslgc pytam sam siebie, czy wyobrazenie ,sqdu os!atecznego” nie oznacza
wiasnie doktadnie tego: réwnoczesnosci, a nawet identycznosci ,kofca Swiata” i ,zwy-
ciestwa prawdy". (...)

Oznaczatoby to jednak zarazem, iz cziowiek byé moze zdolny jest nawet do nasta-

wienia sie na katastrofe bez koniecznosci naruszania przez to swej nadziei.

Jozef Pieper, ,Nadzieja a historia”

el




REZYSERIA — ZBIGNIEW MICH )

OPRACOWANIE MUZYCZNE — WOJCIECH GOGOLEWSKI,
SCENOGRAFIA — JOANNA BRAUN

ASYSTENT REZYSERA
ORAZ INSPICJENT — TAMARA WOZ2NA

BRYGADZISTA SCENY — PIOTR DOBIS
AKUSTYK — RYSZARD BALCER ;

BRONISLAW KASSOWSKI — STARZEC
ZBIGNIEW BEBAK — MAZ

CECYLIA PUTRO — ZONA

TADEUSZ MORAWSKI — PRZYBYSZ
MIROSLAW SMOLAREK — NIEMOWLE

SUFLER — TERESA ZIELINSKA

OPERATOR SWIATLA — KAZIMIERZ MAROSZ




o

Humor Mrozka miat zawsze dwa oblicza. Pisarz méwit naprzéd: jesteScie Smieszni, bo
powtarzacie stare gesty, puste stowa. Wszystko juz byto. Podejmowat wiec ograne intry-
gi, zdarte watki. Romantyczne w miodosci, jak przystato, bulwarowane w pozniejszym
okresie, w latach ,Poczwérki”. Byt to Mrozek — cokolwiek si¢ powie — uspokajajgcy,
poniewaz dopuszczat mysl, ze czlowiek potrafi si¢ zmieni¢. Ale jego humor miat takze
druga twarz. Odstaniata sie nie wtedy, kiedy mowil, ze wszystko byto, ale wiedy, kiedy
podsuwat, ze wszystko bedzie. Ze nie ma niczego, co by si¢ zdarzy¢ nie mogto. Fan-
tastyka leku jest gtebszym, oryginalniejszym Zrédiem tej twérczosci. Od takiego humoru
ciarki chodzq po grzbiecie, poniewaz zwiastuje on obecno$¢ potworéw (...

Dowcip ,SzczeSliwego wydarzenia” zdaje si¢ w pierwszej chwili niewinny. Kto§ zosta-
je oSmieszony: Maz, jesli naprawde wierzyt, ze pokdj wynajmie, Przybysz, jesli pozwoli
sie nabraé. A publiczno§é sama wyznaczy wiasciwg cene rzeczy.

Jest jednak moment, kiedy tenze humor staje sie niepokojgcy. Wiedy mianowicie, kie-
dy — znajgc warunki — Przybysz przyjmuje propozycje. Doskonale wie, ze zadnego poko-
ju nie bedzie, niz bedzie fazienki i wielkogéry za oknem. Nie bedzie takze zadnych
tézkowych przyjemnosci. C5z wigc bedzie? Bedzie — co$§ niestychanego. Nie wiadomo
co, ale na pewno bedzie. Swiat sie przekrzywi, rozmajaczy... | dowcip nie wesoto$¢ zro-
dzi, lecz strach. (...)

MozeSmy dotqd za mato zwracaii uwage na t¢ strong twérczosci Mrozka. Jest on prze-
cie zdecydowanym katasirofistq, pesymistq juz nieuleczalnym. Przestat si¢ bawi¢ tym, ze
Swiat nie jest miody, ze powtarza co wymyslit. Coraz czesciej Smieje si¢ z tego, ze stac
sic moze wszystko. Nie ma naprawde zadnego powodu, aby jutro tygrys nie zagniezdzit
sig w tazience. AbySmy nie spotkali wampira. Aby nas wiasne dzieci nie zakuty w tu-
zurki. Dlaczego nie pokochaé rgki, kiéra zabija? Dlaczego nie zarzngé okulisty? Dlaczego
nie wynajgé pokoju, kiérego nie ma? (..) lonesco uwazal, ze wiasSnie wschodnie, batkan-
skie tradycje odnawiajg humor europejski. Smiech zachodni byt Smiechem rozumu. Redu-
kowat nieznane do znanego, niezwykie do zwykiego. Moliere Swigloszka sprowadzat do
oszustwa, Feydeau — dame do kokotki, Jarry nawet — kréla do bandyty. | byto to nie-
watpliwe mgdre, roziropne i prawdopodobne. Przez dwiescie lat Smiech uspokajat Europe,
nie tylko wiedy, kiedy bawit si¢ btahostkami, kiedy wszystkich ustawiat w ogonku do téz-
ka. Ufat rozsqdkowi, ufat jasnosci dnia. (...)

Ale nas, Stowian, w piekfo humoru wprowadzat Gogol, Dostojewski, Kafka takze sg
nad wyraz $mieszni. Smiech strachu, grozy, Smiech nieprzewidzianego dzisiaj, jak sie¢ zda-
je, bierze g3re. Przypairzmy sie jednak, jak wszyscy robig co mogqg, aby ten Smiech ogra-
niczyé, obtaskawic. Jak przekonujq, ze demaskuje, burzy tabu rozmaite, jakg piekng przy-
szto$¢ przygotowuje. Ale naprawde Smiech coraz wyrainiej podchodzi skowytem. (...)

Wyobraznia Mrozka odnawia sig, kiedy zbliza sie jawniej do ciemnych zrédet we-
wnetrznych obsesji. Pézniej jednak wyprowadza pisarza dalej, poza rodzine, w Swiat za-
gadkowy i wysoce metafizyczny. Mysle o tak wspaniatych opowiadaniach, jak ,,We miynie,
we miynie, méj dobry panie..”, jak zwtaszcza ,,Ci, co mnie niosq”. One fez zapewne

wprowadzajg w nowy etap tej twérczosci. Przyznaje, ze wole Mrozka groinego niz po-



cieszonego, obigkanego niz logicznego (co nie znaczy, abym nie bawit si¢ sylogizmami
i lekcewazyl szydersiwo). Lubie Mrozka dziwaka, Mrozka nocnego, Mrozka metafizycznych
parobkéw i okrutnych dzieci. Albo jeszcze lepiej: Mroika, kiéry tajemnice widzi w pel-
nym Swietle. Juz nie diabelsko romantycznego, ale jadowicie ,nudnego”, rozczepiajgcego
wilos na czworo, snujgcego glupawe niby rozwazania, w kiérych tyle piekielnego znawsiwa
cztowieka... i taki siraszny chiéd, taka siraszna bezlitosno$é...

Tam, w tej wewneirznej sirefie, odnawia si¢ takze humor Mrozka. Smiech rodzi sie
i — zamieral — z catkowitej obojeinosci, w ogotoceniu, gotowosci na wszystko, w prze-
konaniu, ze nic nie jest niemozliwe, ze rozwialy sie przepisy i granice. Ale tez tam, gdzie
wszystko mozliwe, mozliwy jest nie tylko humor. Mozliwe jest takze olSnienie, odkrycie,
podobnie jak mozliwa jest Smieré. Tam gra zaczyna si¢ na nowo, z peinym ryzykiem i o

peing stawke.

Jan Btonski, ,Dialog” 1973, nr 4
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