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OSOBY:

Laura — ANNA JANIAK

Rudolf — CEZARY ILCZYNA

Poeta — JERZY NOWACKI (goscinnie)
Kapitan — BOGDAN KAJAK

Ksigze — JERZY KARNICKI (goscinnie)
Starzec z Gor — ZBIGNIEW BARTOSZEK
Spiqcy — EMANUEL KRAUS

Chiop I — BORYS BORKOWSKI

Chiop II — RYSZARD JASNIEWICZ
Chiop III — *%e

Rzecz dzieje sié w romantyzmie, na obszarze ksiestwa:






Zdarza sie, e pytajg mnie dziennikarze, czy jestem
pesymistq czy optymistq. Na pewno jestem pesymi-
stq, gdybym chcial uznaé to pytanie ze miare po-
ziomu umyslowego tych, ktérzy je zadajq. Jako py-
tanie ma ono akurat tyle sensu co pytanie, czy nos
ma si¢ do piesct, c2y piesé do nosa. :

Zamiast pytaé sie, czy jestem pesymistq czy opty-
mista, nalezaloby raczej zapytaé, czy jestem lekko
oblgkany. Na jedno wychodzi, znaczy to samo,
a krocej. Na takie pytanie zgoda. Ktéz to bowiem
jest pesymista? Ktos, kto systematycznie, czyli
nawet wbrew wszelkiemu prawdopodobienstwu, Ze
bedzie dobrze — upiera sie, 2e bedzie Zle. Optymi-
sta? — Ktos, kto rownie systematycznie, czyli takze
wbrew wszelkiemu prawdopodobienstwy — upiera
sie, ze bedzie dobrze. Jeden i drugi zdradza zaburze-
nia psychiczne. Normalny czlowiek rozwaza okoli-
«cznosci, oblicza szanse i zaleznie od tego raz jest zda-
nia, ze bedzie raczej dobrze, a raz, ze raczej ile. Zas
ten, kto moéwi, ze bedzie dobrze czy tez Zle kiedy
mic nie wiadomo — po prostu plecie i jest nieodpo-
wiedziglny.

Kiedy jestem chory, mam mnadzieje, jezeli nie
pewnosé, ze wyzdrowieje. Inaczej bym sie nie leczyt. -
Jeszcze nie spotkalem chorego, ktéry by odmawial
deczenia. Czy to znaczy, ze jestem optymistq? Kiedy
mnie zapytacie, 2y wumre, odpowiem na pewno
»tak”. Jeszcze nie spotkalem zdrowego, ktéry by
stwierdzil, ze jest nieSmiertelny. Czy to oznacza, ze
jestem pesymistq?
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Kiedy w teatrze obejrze tragedie, ale dzielo talen-
tu — jestem pokrzepiony na pare dni. Kiedy obejrze
komedie z wesolym zakonczeniem, ale bez talentu
— cierpie i jestem ponury. Gdzie tu optymizm i pe-
symizm?

|

Jezeli spotkam na ulicy laufra, ktéry biegnie
i krzyczy: ,,Rany boskie, jak dobrze!” — nie poczuje
zaufania. Kiedy w parku zobacze czlowieka, ktéry
siedzi na lawce i usmiecha sie do tabedzi — sklonny
jestem przypuszczal, ze jest to czlowiek zadowolony.
Kiedy co$ mi sie nie uda pie¢ razy pod rzqd —
dopatruje sie w tym prawidtowosci i jestem w pe-
symistycznym nastroju. Potem co$ innego pieé¢ razy
pod rzqd mi sie udaje i staje sie optymistq. Az do
chwili kiedy inna seria, gdzie indziej, w innej spra-
wie i 2 niepomys$lnym wynikiem, zmieni méj nastréj.
Nie jestem ani pesymistq, ani optymistq. Bywam
jednym i drugim. W przerwach jestem normalny.

Najcze$ciej to glupie pytanie stawiane jest naj-
glupiej, to znaczy: jestem pesymistq czy optymistq
“w sprawie ludzkos$ci. Czy ludzko$é przetrwa i spelni
chwalebnie swojq misje, czy tez odwrotnie. Tak po-
stawione §wiadczy, ze pytajgcy myli mnie z Panem
Bogiem, co jest dla mnie pochlebne, ale doprawdy
przesadne.
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Trzeba jednak pamietaé o lagodzqcej okolicznosci.
Dziennikarz nie przychodzi do mnie w przyplywie
natchnienia ani dlatego, 2e ma na to ochote. Przy-
chodzi, poniewaz ma posade i musi zrobi¢ swoje.
Przed chwilg rozmawial z kierownikiem chéru chio-
- piecego, za chwile bedzie wypytywal aktora o jego
ambitne plany. Stale sie spieszy, jest zmeczony
i poza tym ma swoje zycie prywaine. Moze o nim
mysli, kiedy udaje, Ze interesuje go moja odpowiedz
na pytanie o ludzko$é. Pytanie, ktére przyszlo mu
do glowy z braku lepszego, kiedy akurat nie moze
sie édécydowaé: czy kupié ma buciki, ktére mu sie
wczoraj podobaly, ale o numer za duze, czy tez
jeszcze pochodzié po sklepach. Pisze to:bez ironii,
poniewaz taki problem jest konkretny, wprawdzie
niewielki, ale spontaniczny i szczery. Podczas kiedy
pytanie o ludzko$é nalezy do tych, ktére — pozornie
glebokie — sq absolutnie puste. Dlatego najlatwiej
je zadawaé.

Stawomir Mrozek
Mate listy
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(...) W krainie ,,Indyka” phnuje ,,narazm 1 za-
st6j”. Doktor juz sie powiesil, Kapitan zrezygno-
“wal z werbunku, Poeta ztamal pioéro. Chlopom sie
nawét oraé nie chece... Czyzby osaczenie jawilo sie
tutaj pod postacig niemozno$ci? Gdyby tak bytlo,
w apatie winna popa$§¢ roéwniez — S$cigana przez
Ksiecia — para kochankéw. Lecz nie. Ksigze sta-
wia diagnoze Witkacowska: ,Nauka zaplgtala sie
we wilasne sidla, sztuka zachorowala nieuleczalnie
na negacje samej siebie, idee tracg zwolennikoéw’'.
Ale proponuje terapie: ,,Co w tej sytuacji mialem
poczaé jako wiladca, odpowiedzialny za to, azeby
ludziom jednak co$ sie chcialo. Poszukaé tego, co
ludzi jeszeze naprawde interesuje’”. Dzwignig ru-
chu uézynié miloSé! A wieec — dopowiedzmy —
cialo, instynkt... Ksigze chce z Rudolfa i Laury
uczynié¢ ,,Pare Kochankéw Panstwowych”. Rudolf,
indywidualista, wzdraga sie, opiera,‘ nie chce zo-
sta¢ oficjalnym wzorem, przodownikiem Minister-
stwa Sentymentu. Wtedy Ksigze prowokuje walke
mezezyzn o kobiete i — z pomocg Laury — stawia
wreszcie na swoim. Wszyscy proszg o panstwowe
posady i obiecujg zabraé¢ sie do... do czegokolwiek...
moze do wojny?... lecz z kim, obojetnie(...).






W ,,Indyku’(...) opozycja chama i medrka zbie-
ga sie po raz pierwszy z konfliktem norm. Opozy-
cja pojawia sie kilkakrotnie i rézncrako: Kapitana
przeciwstawia Mrozek Poecie, chlopéw — panstwu,
wreszcie Ksiecia (wspomaganego przez Pustelni-
ka) — wszystkim pozostatym. Otéz Poeta, Kapitan,
rozczarowany Rudolf i nawet (na swoj glupi spo-
sob) Chlopi reprezentujg rozpoznanie. Je§li istotnie
zapanowala ,,zupelna nico$¢”, ,kryzys ~wartoSci”,
»epoka alienacji” stuszno$¢ majg abnegaci i deka-
denci. ,,Bunt przeciw rutynie zycia, ale udarem-
niony w zarodku przez jad reflekcji”. Jad reflek-
sji! Tak, to rozum winien, to sprawka intelektua-
listow! Ale po stronie mito$ci (Laury) tez tkwi ja-
kas warto$¢... Czy na pewno? Laurze zalezy tylko
na wielbicielach: Rudolfie, Poecie, wreszcie Spia-
cym, z ktérym sie sprytnie wymyka. Na placu zo-
staje Ksigze: i rozum sparcial, i milo§¢ zetlata. Jest
juz w tym zapowiedz ,/Tanga”. Tam takze panuje
na poczatku marazm i entropia, urozmaicona tylko
eksperymentami Stomila. Poniewaz ,,Indyk” «dzie-
je sie¢ w romantyzmie, na obszarze ksiestwa» ekspe-
rymentéw nie ma, za$ dzialanie, ktore zmierza do
wprowadzenia tadu, zostaje zapoczgtkowane i za-
konczone ,o0d gory”, przez Ksiecia; w ,Tangu”
zacznie je Artur (medrek), skofczy Edek (cham).
Niechaj sie jednak tradycjonaliSci nie cieszg: w ,,In-
dyku” najmniej sympatyczny jest ten wiasnie, kto-
remu sie chce, czyli- Ksigze, i mozna nawet rozu-
mie¢ calg sztuke jako demaskacje Jego Wysokosci.






,,Jndyka” pojmowano (ale czy wystawiano tak-
#e) na wiele sposobéw. Publiczno$¢é S$miata sig
z rotzimego niezgulstwa, z romantycznej frazeolo-
gii; za§ w latach sze$c¢dziesigtych w ksigzecych po-
rzgdkach dostrzegala przesSmiewki z ,,malej stabili-
zacji”. Po6zniej polityczne aktualno$ci zwietrzaty.
Aluzje rodzily sie zatem na widowni, nie na scenie.
»Indyk” ciekawil i z reguly rozeczarowywal: znaé
bylo pazur dramaturga, ale ten pazur drapal po-
wietrze. Rzecz w tym, ze pierwotna osobliwos¢ —
powszechna niemoc — pozostala nie wyjaSniona.
Skad sie wziela? Z rozbiezno$ei rozumu i namiet-
nosci?... Tez mi odkrycie. Gorzej niz banalne, bo
dramatycznie bledne; za og6lne, aby uzasadnié
akcje. Co innego, gdyby ,,Indyk” byl stopniowym
pograzeniem w nieruchomy bezruch... Tak go zresz-
43 czasem interpretowano: czyz upanstwowienie
miloSci i dekadencji, ku ktéremu zmierza Ksigze,
mie prowadzi do marazmu glebszego jeszcze? Tej
wykladni przeczy struktura komedii, w ktore; —
«okolwiek sie powie — Ksigze postawil na swoim
1 abnegatéw w urzednikéw poprzerabial. Co wiecej,
zaklada ona lekture alegoryczng: bo przecieSmy nic
explicite nie slyszeli o spolecznych przyczynach
marazmu, sporo natomiast — literackich aluzji do -
rTomantycznych duszobéléow. W istocie ,,Indyk” na-
bywal spoistoSci (dorzecznosci) dzieki tej wiedzy,
ktoérg o Swiecie wnosila publicznos$é.






,Policje” mozna gra¢ w Japonii i Urugwaju. Ja
sam widzialem jg pod portretem -de Gaulle’a.
,,Testarium” moze odnosi¢ sie do maoistow i ana-
baptystow. ,,Indyka’ nafaszerowal Mrozek rodzima
tradycja literacky, dlatego tez nie mial zadnego
powodzenia za granicg. Lecz w Polsce mozna wen
wpisaé co dusza zapragnie, od Stowackiego do Go-
mulki. Zadna z tych sztuk nie jest wkorzeniona
w do$wiadczenie analogiczne do doSwiadczenia nie-
réwnosci (chama i medrka, frustacji i agresji); ka-
zg one raczej mys$le¢ o krzyzoéwkach i kratkach do
wypelniania. Przypomina si¢ moralitet, gdzie eve-
rymana takze winien uszczegélowi¢ odbiorca. Lecz
kiedy pisano moralitety, istniata réwniez wspélna
religijna regula recepeji. Dzisiaj istniejg tylko oko-
licznosci odbioru. Mozna by zatem powiedzie¢, ze
niejedna ze sztuk Mrozka (bo do tych trzech dosy-
pa¢é mozna pare pomniejszych) stanowi co§ jakby
moralitet, w tym przynajmniej znaczeniu, ze nie
méwi o0 niczym, czego by widz juz nie wiedziat,
jako Ze sprzecznoS$ci logiczne nie sg wiedza o czlo-
wieku.

Aby nabra¢ wiarygodnosci, moralitet musi op-
rze¢ si¢ o okreSlony model ludzkich zachowan.
W pelni udalo sie¢ go Mrozkowi zbudowaé dopiero
w ,,Tangu”. Model winien by¢ uchwycony w ru-
chu, dynamiczny. Inaczej zadne normy nie wejda
w konflikt, nie powstanie ,,akcja’. Poglebia¢ sie
bedzie tylko sytuacyjne osaczenie, jak w jedno-
aktéowkach. Tak wiec ,,Indyk” wiasnie — cho¢ taki
nieochoczy — splodzil w koncu ,,Tango”, przynaj-

mniej formalnie. (...)
}an Blorski
Romans z tekstem
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Kierownik techniczny
JERZY OSTROWSKI

Kierownik pracowni
krawieckiej
Kierownik pracowni
perukarskiej

plastycy

stolarz

szewc

Slusarz

tapicer

gl. brygadier elektryk
akustyk

brygadier sceny
rekwizytor

JANUSZ WIERNEK

DANUTA LESNIEWSKA ,
ADAM BRYL, MACIEJ GAWLAK
ZBIGNIEW TOMKOWICZ
RYSZARD KOWALEWSKI
ANDRZEJ LESNIEWSKI
RYSZARD ZIELINSKI
STANISEAW INDRUSYNA
JANUSZ WYSOCKI

BOGDAN ABEL

EWA OSTROWSKA
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