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WILLIAM SHAKESPEARE

SONET 91

Jedni réd stawig, inni zrecznosé swojg,

Inni swe skarby, inni ciala sile,

Inni stroj modny, choé im Zle go skrojq,

Inri sckoly, psy | konie mite.

| kazdy jedno ma upodobanie,

Kidre naojwiecej radosci mu sprawia.

Lecz nie chece z nimi wchodzi¢ w poréwnanie.

Nad wszystko dobre, moje lepsze stawiam.

Dla mnie fwa milosé lepsza niz réd stary,

Drozsza niz skarby i strojéw przepychy,

Milsza niz sokét, konie i ogary.

Drwie, majgc ciebie, z catej ludzkiej pychy.
Lecz wynedzniclem od tego zarazem,
Drzgc, ze odejdziesz, czynigc mnie

nedzarzem.

przetozyt Maciej Stomczynski




~BESTIE BEDA MILOWALY OCZY TWOJE"

Szczerze méwiqe, wszustko, co Hlumacz ma do powiedzenia o sziuce, widz teairalny
powinien ustysze¢, adyz Humacz odpowiada za wszystkie sfowa wypowledziane przez akio-
row w sziuce — i za nic wigcej. A jest lo ftak wiele w wypadku Shakespeare’a, ze ko-
meniarz wydaje sig zbyteczny.

Jedli zalem na proshg Tealru pozwalam sobie napisaé kilka siéw do programu przed-
stawienia, mogq one dolyczyc jedynie tego, co nasuneto mi sie w czasie przekfadu ,Snu
Nocy Letniej”, a czego nie dosirzegiem podczas kilkakroinego oglgdania tej sziuki na réz-
nych scenach i w niezliczonych komentarzach, ktére jg obrosty.

Zaczne moze od tego, co moina by nazwaé generalnym poglgdem na fo, o czym mé-
wi ,Sen nocy leiniej”. Poniewaz przedsiawienie ,Snu” na scenie réwnoznaczne byé mu-
si z odpowiedzig na to pylanie, chciatbym w kilku stowach podsumowaé panujgce w na-
szym stuleciu giéwne nurty krytyczne i wynikajgce z nich konsekwencje inscenizacyjne.

Nurt pierwszy nazwaibym umowie fradycyjnym. Ma on wiele odmian, ale wspdi-
nym mianownikiem jest brak drapieiznosci postaci. Czwotro niewinnych, sympatycznych, za-
kochanych bohateréw popada w tarapaly nocnej komedil omytek wywotanej przez psoinego,
mitego duszka Pucka. Pigkna, zaczarowana krélowa elféw rozkochuje sie w ofle, a gro-
mada noiwnych prostaczkow probuje odegraé sziuke podczas uroczystoSci zaSlubin swego
ksigcia. Wszysiko fo jest bardzo mite, chwilami bardzo $mieszne i na pewno niewinne.
Symbolem takiej inscenizacji jest Puck w rézowej, baletowe] spédniczce, grany zwykle
przez &liczng, psoing, rozlaficzong panienkeg, — figlarz wlelkl, ale o ztolym serduszku.

Nurt drugl nuzwalbym nurlem mrocznego erofyzmu. Ojcem jego jest profe-
sor Jan Koit, kibrego wizja zamkniela przed kllkunastu laty w szkicu ,Tytania i glowa
Osta” stolo si¢ podstawqg stawnej angielskie] inscenizacji Peler Brooka. W drugim swym
szkicu na temat ,Snu”, wydrukowanym niedawno w Anglii pod fytutem ,Slepy Kupid
i zloly osiot” Koft powtarza swe odczytanie ,Snu” dodajgc do niego wiele interesujgcych
szczeg6iéw na lemat Zrédet, kiére mogly inspirowaé Shakespeare’a. Méwigc w najwie-
kszym skrécie, Kott interpretuje wszystko, co dzieje si@ owej pamiginej nocy w alenskim
lesle, jako dziatania w ,ciemnej sferze seksu”, kire we wspomnianej inscenizacji Brooka
doprowadzily (za radq Kofta, kiéry byt konsultantem przedsiawienia) do przemiany sym-
boli seksualnych w sitly moloryczne sziuki: Tytania, na przyklad, wpada w zachwyt na
widok olbrzumlego phallusa osta i fo on wiafnie staje sle przyczyng je] zadurzenia
w odmienionym Dupku.

Jan Kolt ma na pewno jednqg niewgipliwg zastuge: jest nig destrukcja cukierkowa —
fego widzenia ,Snu nocy leiniej”, kidre przez wiele dziesiqtkéw, (jeSli nie selekl) laf,
krdlowalo na scenach $wiata. Trudno sobie dzi§ wyobrazi¢, aby kiokolwlek chcial po-
wrécié do iradycujnego cdczytanla, kiére polski krytyk oSmieszy! raz na zawsze.

Desirukeja Jednak, Jak wiadomo, nie jest wznoszenlem budowll, a iylko oczyszczeniem
placu pod niq. Czytajgc prace profesora Kotla o ,Snie nocy leinie]” moina bytoby po-
mySle¢, e Shakespeare zadat soble ogromny trud, ieby zbudowaé sziuke ukazujgcq po-
igdanie pozbawlone mitoScl jako sily napedowej i oglosit powrét do sirefy odczuwania
zwierzecego jako powrét do prawdy podstawowej.

No ¢6%z, moizna i tak, ale moim skromnym zdaniem Shakespeare byt nieco wigkszym
pisarzem niz fen, kiérego dosirzega w swoim szkicu Jan Koit. To prawda, ze 6w mroczny
las naszej komedil nle jest lasem Sierotki Marysl | jej krasnoludkéw. To prawda takie, Ze
las ten i jego nadprzyrodzone postacie majg wiele wspélnego z pieklem, dostownie
i w przenosni. Ale Shakespeare nie po to budowat o pieklo, zeby wypelni¢ je zdawko-
wym grzechem larzania sle w rozpuScie, wszystko jedno z kim | dlaczego. Porazku pei-
nych erudycjl i biyskolliwych esejéw Kolla ma bardzo proste irédio. Shakespeare nie
znosi, kiedy zamyka sl¢ go w ramk! najinteligeniniejszej nawet ale nazbyt jednoznacznej

interpretacji. Nalychmlast rozsedza je i ukazuje calg mase spraw, kidre z lokis] Inlor-
pretacji wymykajq.

Wiec co pozosiaje? Ten sam fekst, oczywiscie. Ale zaden z obu wymienionych po-
wytej nurtéw nie jest w stanie go wyjasnié ani wypetnic. Nasiréj pogodnej komedii znikf.
Ale nie jest lo iakze leSna prywalka odhamowanych seksualnie podiotkéw.

Wigc co pozosigje? To, co zawsze u Shakespeare'a: ustawla swoje figury na scenie
i méwi: ,Patrzciel Ofo, co rozgrywa sie w duszy ludzkiej, kiedy czlowiek znajdzle sis
w takiej a takiej sytuacjil Wy wszyscy na miejscu fych bohateréw zachowalibyécie sie
podobnie. To nie banal, to wspéiny mianownik naszego gatunku. Prawda o nas, ifacy
jestesmy.” i

A ukazuje fo wszystko Shakespeare przy pomocy tak fenomenalnuch i fak niezwyk-
tych skréiéw, ze czasem zapiera dech w piersi. Wysiarczy, jezeli przylocze scene po-
miedzy obu dziewczetami, ki6rej potowa jest lirycznym wspomnieniem ich dziecigcej
i dziewczecej, Slicznej, lirycznej przyjazni, peinej wuyszywanek, kwiatkéw i przechadzek,
a druga polowa wybuchem nienawiSci. Malo jesi scen w historll literaiury, gdzie na fak
malefikim obszarze fekstu, powledziano lak wiele o duszy koblecej.

Nie mojg jest sprawg komenitowanie teksiu sziuki w fej chwill, ale skoro poruszy-
tem wspéiczesng inferpretacje relacji Tytanla — Dupek I poddatem jg krylyce, powinle-
nem chyba przedstawi¢ mé) punki widzenia i powledzieé, dlaczego sqdze, ie Shakespeare
ukazuje tu znacznie wigcej niz potege poigdania wywolanego fakim czy innym wuglgdem
bohailera. Wydaje mi sig, e jeSli Shakespeare chcial uzyé tu jakiego§ symbolu, to sum-
bolem tym jest mito§¢ Tylanii. WiaSnie mito$é. MHoS¢ pleknej krélowej do oSlogto-
wego Dupka jest po prosiu ujawnienlem siraszliwej polegi uczucia, kiéremu zupeinie
obojeine jesl, co moze pomySleé Ewiat o przedmiocie jego lfesknoly. Chodzl o sprawe
starq jok Swiat i najzwyklejszq: dla Tylanli Dupek jest zupeinle kim innym niz dla wszyst-
kich pozostalych ludzi. Czy w koficu kazda mito£€ nie jest dosirzeganlem nadzwyczaincs-
ci w kim§, zgota nie nadzwyczajnym dla Innych? Piekno&é Tytanii i plugawa groteskowoié
Dupka podnoszq te prawde do giganiycznych wymiaréw. Trzeba naprawde wlelklego
misirza, Zeby stworzyé takie szkio powiekszajgce. Bo przeciez o co w gruncie cho-
dzi? Czy naprawde o co§ zdumlewajgcego? Kio z nas wielokroinie nie zadawal seobie
pytania na widok cudzej mitoSci: ,Co on (ona) w niej (nim) widzi? | nikt nle wie, dla-
czego jedna kocha osta, a druga Jasia, Stasia, pana inzyniera, albo meza sgsiadkl.

Wiec co ukazuje nam ifa piekielna noc? Po prosiu, prawde. To znaczy, nas samych.
Tak wiasnie wuglqdajq ludzie, kiedy muszq stawiaé czota fego rodzaju problemom. Te
pozornie nlewytlumaczalne metamorfozy jut nieskoficzong llo§¢ razy w dziejach naszego
gatunku, poirafily (bez pomocy czaréw i sit nadprzyrodzonychl) sta¢ sie przyczyng nie-
zliczonych tragedii, kiérych bohaterowie nie wiele wigcej umieliby powiedzieé o ich
Zrédlach, niz naszych czworo zakochanych rankiem po przebudzeniu. Bo sily piekielne
w ,Snle nocy leinie]” sq jedynie katalizalorem tego, co isinieje; nie wumusiajqg reakeji
wbrew woli ludzi, po prostu przyspieszajg je, zebySmy mogli zdgzyé je obejrzeé podczas
jednego krétkiego przedsiawienia.

| dlaiego wiasnie ,Sen nocy letniej’ wydaje mi sie tak piekng sziukqg. Ukazuje ena,
jak wszystkie niemal sziuki Shakespeare’a, wybrang do obrébki cze$é nalury ludzkiej.
Tym razem: jej pozotng malo$é w stosunku do wydumanego przez moralistéw modelu, iej
eplckqg wielko§¢ w deptaniu tego modelu, krélkko méwige — mito§é. A ze zmysiowq? Nie
trzeba do tego Shakespeare’a, zeby wiedzieé, ze innej mitoSci w ogble nie ma migdzy
mezczyznqg o kobietq. A do piekla zdqiyliSmy juz si¢ przyzwyczalé. Nie jest ono dla nas
$wialem nadprzyrodzonym. Wigc nie bede sie o nim w tej chwili rozpisywat.

MACIEJ SLOMCZYNSK!



«TYTANIA | GLOWA OStA"

Fllologowie dawno juz odkryli diabelskie pochodzenie Puka. Puk byt po prosiu Jedng
z nazw diabla; siraszono nim kobiety i dzieci na réwni z wiikotakiem | Inkubem. Aufo-
rzy komentarzy do Szekspira dawno réwnlez wskazywali na podobiefistiwo migdzy Pukiem
| Arlelem, powibrzenia sutuacji, a nawet kwesili. Puk 1 Ariel zwodzqg wedrowcéw, wypro-
- wadzajq Ich na bezdroia, stajqg sig blednymi ognikami na bagnach:
.. @ nocnych wedrowcéw
Zwodzisz i szydzisz, gdy si¢ zabigkajq.

Bylo fo zawsze ulubione zajgcle wszystkich ludowych diabiéw. Oddajg mu sig¢ z za-
mitowanlem zaréwno Puk, jak I Ariel. (...) %

Puk nie jest pajacem. Nawel nie jest tylko akiorem. To on, podobnie jak Arlekin,
pocigga za szunrek wszysikie postacie. Wyzwala instynkiy | uruchamia mechanizm tego
Swiata. Puszcza go w ruch i JednoczeSnie wyszydza. Puk | Ariel sq | rezyserami wido-
wiska, kiére zaplanowali Oberon | Prospero. Puk sokiem z jagéd spryskal oczy kochan-
kéw. Kiedy wreszcie feair pokaze w Puku diabta | Arlekina.? (...)

U Szekspira zawsze jest wspaniata naglo3é milosci. Fascynacja zjawia si¢ od pierw-
szego spojrzenia, zaczadzenie od pierwszego zetknigcia sie rgk. Mito§é spada jak jastrzgb,
Swial sie zapadi, kochankowie widzqg lylko siebie. Milo§¢ u Szeksplra wypetnia calg
istole. Jest zachwyceniem i pozgdaniem. W ,SNIE” z lych miosnych pasji zosiaje fylko
nagto$¢ pozgdania:

LIZANDER
Niepoczytalny bytem, gdum Jej przysiqgt.

HELENA
Niepoczytalny jeste§, gdy jq rzucasz.

LIZANDER
Demelriusz kocha Hermie, a nie ciebie.

DEMETRIUSZ (budzgc sie)

0, Heleno, bogini, nimfo boskal
Z czymie, najdroisza, oczy twe poréwnam?
Krysziat to bloto. ¢

+SEN"” jest najbardziej erolyczng ze wszysikich sziuk Szeksplra. | w zadnej chyba
z tragedii i komedii poza ,Troilusem i Kresydg" erolyka nie jesi tak brutalna. Tradycje
featraine ,SNU” sq szczegdlnie nieznosne, i lo zaréwno w swoim wzorcu klasycysiycz-
nym, z kochankaml w iunikach | marmurowymi schodami w ile, jak | w wariancie dru-
gim: operowo-llulowo-linoskoczkowym. Tealry od dawna wystawiajg »SEN" najchetnie]
Jako bajke Grimma, | moze dlalego osiro$é i brulalno$é syluacjl | dialogéw zostaje na
scenie catkowicle zatarla. Niemal sie jej nie widzi, niemal sie je] nie siyszy.

LIZANDER
Qdczep sle, kocie; precz, nedzna isioto,
Albo cie strzgsne z sieble jak gadzing,

HERMIA
Skqd ta brufainoié? Skqd ta zmiana, mity?

LIZANDER .
Co? Mity? Mity? Precz, czarna Taiarko,
Precz, mdie lokarsiwo, obrzydty napojul

Komentatorowie dawno juz zapwazyli, e w tym mitosnym kwariecie kochankow'!e sa
niemal nie zréiznicowanl. Dziewczuny roinig sie wiaSciwle tylko wzrosiem | kolorem wio-
séw. Moze jedna Hermla ma pare indywiduainych ryséw, kiére pozwalajg odgadngé
w niej wczeSniejszg Rozaling ze ,STRACONYCH ZACHODOW" i péinlejszq Rozalinde
z ,JAK WAM SIE PODOBA". Chiopcy rézniq sl¢ od sieble fylko imlonaml. Cale] czwérce
brak fej wyrazistoSci i nlepowtarzalnoscl, jakq Szekspir ju niejednokroinle osiggngt.

Kochankowle sq wymienialni. A moze wiaSnle o to szto? Bo przeclez cata akcja fej
gorgcej nocy, wszystko, co sig dzleje na tym pijackim ,parly”, polega na catkowitej wy-
mienialno$ci milosnych parineréw. Zawsze mi si¢ wydaje, ze u Szekspira nle ma ric

przypadkowego. Puk chodzi nocqg po ogrodzie i mija pary, kiére sig krzyzuja | wymienia-
ja. To Puk stwierdza:

Panna ta sama, lecz inny meizczyzna.

Helena kocha Demeiriusza, Demeiriusz kocha Hermie, Hermla kocha Lizandra. Po-
tem Lizander $ciga Heleng, Helena Sciga Demetriusza,” Demeirlusz Sciga Hermie. To
mechaniczne odwrécenie pozqdai i wymiennof¢ kochanek jest nie lylko zaloZenlem in-
trygi. Redukcja posiaci do milosnego parinera wydaje sie najbardziej charakierystyczng
cechq fego okruinego snu. | moze najbardzie] wspéiczesng. Pariner nle ma jui Imienla
nle ma juz nawet iwarzy. Jest fylko najblize]. Jak w nlekidrych sziukach Genela nie ma
jednoznaczych postacl, sq fylko syluacje. Wszystko staje sle ambiwalenine.

HERMIA
Za co? Co sie siato?
Czym Ja nle Hermia? Czy$ ty nle Lizander?
Jestem lak piekna, jak bytam przed chwlig.

Hermia nie ma racjl. Bo naprawde nle ma Hermll, iak jak nle ma Lizandra. Albo ra-
cze] sq dwie rézne Hermie i dwéch réinych Lizandréw. Hermla, kiSra spata z Lizan-
drem, i Hermia, z kiérq Lizander nie chce spaé. Lizander, kiéry $pi z Harmig, 1 Lizander,
kiéry ucieka od Hermii. (...)

Warlo przyjrze¢ siq blize] catemu bestiarium przywolanemu przez Szeksplra w ,SNIE”.
Pod wplywem romantyczne| iradycjl — uirwalone), niesiely, w tealrze przez muzyke Men-
delssohna — las w ,SNIE” wydaje si¢ ciagle powi6rzeniem Arkadll. Tymczasem napraw-
dg Jest to racze] las zamleszkaly przez diably | sirzygl, w kiérym czarownice | wiedimy
mogq znaleié bez irudu wszysiko, co jest poirzebne do uprawlania Ich prakiyk. Tutanla
ukfada sle do snu na tgce poSréd dzikich r6i, powojéw, fiotkéw | stokrotek, ale koly-
sanka, kiérqg przed zasnigciem nucq Je] fowarzuszkl, wuydaje sle do$¢ przeraiajgca. Po
imijach o rozdwojonym Jezyku, kolczastych |eiach, padalcach | nlefoperzach wymienione
zostang z kolei diugoncgle | trujgce pojgkl, chrzgszcze | §limakl. Taka kotysanka nle za-
powiada najprzyjemnlejszych snéw.
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Bestiarium ,SNU" nie Jest przypadkowe. Wysusrona skéra imii, uiarte na proszek pa-
jaki, chrzgs'kl nieloperza wysiepuiq w kazdej farmakopei $redniowlecznej czy renesan-
sowe| jako leki na niemoc erolycznq i réinego rodzaju przypadicSci koblece. Wszysikie le
stworzenia sq lepkie, §liskie i kosmate, nieprzyjemne w dotknleciu | cz¢sio budzqce gwal-
fowny wsirel. Ten wshetl podreczniki psychoanalizy okreSiajg jako psychonerwice. Zwie-
rzela wymienione w fej kolysance nuconej przed snem dla Tytanii: weze, §limaki, nie-
foperze i pajgki, nalezg réwniez do ulubionego besilarium freudowskiege sennika. W fa-
kim $nie kaze Oberon pogrqzyé kochankéw:

«BY na Ich czola zszedt podobny $mierci
Sen ofowlany, nlefoprzeoskrzydty.”

Dwér Tytanii stanowiq: Pease-Blossom, Cobweb, Moth, Mustard-Seed. Sirgk grochu,
Pajeczyna, Cma | Gorczyca zostaly we wszystkich polskich przektadach, od Koimiana
do Galczynskiego, przemianowane i zdrobnlone na Groszek, Pajeczynkeg, Clemke i Gor-
czyczke. Zacigzyto lutaj znowu odczytywanie ,,SNU” wylqgcznie jako romanfycznej feerii.
W fealrze ten orszak Tytanii przedstawiany jest prawie zawsze w postaci skrzydlatych
duszkéw podskakujgcych i ulatujgcych w powielrze albo' baieciku niemieckich krasnolid-

kow. Sugestia ta jesi tak silna, ze nawet komeniatorom teksiu frudno sie od niej uwolni.
Wysiarczy jednak zastanowlé sie na doborem | znaczenlem fych nazw: strqg grochu i gor-
czyca, éma | pajeczyna, aby przekonaé slg, ze nalezq one do miosnej apteczki wiedim
| czarownic.

Dwér Tytanii wyobrazam sobie jako staruchy | starcéw, zaSlinionych, bezzebnych
i trzesqcych sig, kidrzy chichoczqgc rajfurzg swojq panig potworami.

«A kogokolwiek ujrzy, gdy sie zbudzi,

Lwa czy niediwiedzia, wilka czy buhaja,
Przedrzeiniajgcq maipe lub pawiana —

W kazdym z iych stworzen na Smler¢ si¢ zadurzy’.

Oberon wyrainie zapowiada, ze za kare Tylania bedzie spala ze zwierzeciem. | zno-
wu dobér tych zwierzgi jest bardzo charakierysiyczny. Pawian, buhaj, kocur, zbik, dzik
i wieprz — wszystkle te zwierzela wyobrazajg Jurno$é, a niekiére z nich odgrywajg do-
niostg role w seksualnej demonologii. Spodek zostaje osiatecznie przemieniony w osta.
Ale osiot i w fym koszmarze nocy leiniej nie symbolizuje wcale glupoty. Od aniyku do re-




nasansu ostowi przypisywana jest najwieksza polencja seksualna i wéréd wszystkich czwo-
ronogéw obdarzony ma byé najdiuzszym i najiwardszym failusem.

Wyobrazam sobie Tylanie joko dziewczyng bardzo wysokq, bardzo piaskq i bardzo
jasng, o diugich rekach i nogach, podobng do blalgch Skandynawek. (...)

Sceny miedzy Tylaniq i Spodklem przemienionym w osla rozgrywane sq w fealrze czg-
sto humorgsigczme Ale mySle, ze jesli moina tutaj mowié o humorze, fo tylko w an-
glelskim znaczeniu fego stowa i ze raczej jest to ,humeur nolt”, okruiny | skatologiczny,
jak czesto u Swifia.

Wiotka, czuta i liryczna Tylania pragnie zwierzecej mitosci. Puk i Oberon przemienio-
nego Spodka nazywajg potworem. Krucha i stodka Tyiania potwora ciggnie do {6zka, nie-
mal silq, niemal gwattem. Tukiego kochanka chciata. O takim kochanku marzyta. Tylko
nigdy, nawet przed samg sobq nie chclata si¢ do tego przyznaé. Sen jg wyzwala z opo-
réw. Przez poetyckq Tylanie, kiéra nie przesiaje szczebiolaé o kwiatkach, gwatcony jest
monsiruainy osiot.

TYTANIA
wKslezyc jesi dzislaj caly zaptakanuy,
A gdy on placze, fo z nim wszystkie kwiatki
Nad gwattem, kiéry z dzlewic zrobit matki.
Usta mu zwiqgicie. Uwircie sig cicho.”

Tylania ze wszystkich os6b dramatu najdalej i najgiebie] wchodzi w ciemnq sfere seksu,
gdzle nie ma Juz plekna | brzydoty | zostaje lylko zaczadzenle i wyzwolenie. W kodzie
plerwszej sceny zapowiada juz Helena:

»Rzeczom lichym i nedznym uzycza
MHio&¢ uroku i kszlaity przemienia.”

Mitosne sceny migdzy Tytanig i ostem powinny wydawaé sle JednoczeSnie nlerzeczy-

wiste | realne, fascynujgce i odpychajgce. Budzi¢ zachwyl | obrzydzenie, przeraienie
I wsirel. Powinny byé dziwne i siraszne zarazem.

Jan Kol, SZEKSPIR WSPOLCZESNY.

(Cytowane fragmeniy SNU NOCY LETNIEJ
w Hlumaczeniu K. Galczynskiego)

TEZEUSZ
[...] Nie moge uwierzyé .
W przedziwne bajki | duchéw igraszki.

Gdyz zakochani, tak jak obtgkani,
Majg umysly rozgorgczkowane,

A wyobraznia ich ksztattuje wigcej, )
Niz umyst chionny bylby w stanie pojgc.

Warlat, poeta, cziowiek zakochany
Sq uiworzeni wszyscy z wyboraznl, —

Jeden z nich widzi wiecej diabiéw, nizli
Zdota pomiesclé caty obszar plekia. —

To obtgkany. Podobnie szalony
Jest | kochanek. Dostrzega urode

Pigknej Heleny w obliczu Cyganki.
Poeta okiem w natchnieniu zatacza

Z ziemli ku niebu | z nieba ku zlemi.
Gdy wyobraZnia nasuwa marzeniu

Ksztalty nieznane, poeta swym piérem
Je uclele$nia, przydajgc nicoscl

Miejsce na ziemli i nadajgc imig.
Tak umie igraé wielka wyobrainia,

Ze gdy wymysli sobie jakg$ rado$é,
Dodaje do niej twérce tej radosci.

Podobnie nocq, gdy kto§ w frwoge wpadnie,
Krzak moZe wydaé sie niediwledziem snadnie.

W. Shakespeare, ,,Sen nogy letnlej”’, aki V
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