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1.

: LEKSANDEE OSTROWSKI patrzy na nas ze znanego portretu
il madrymi. zdawaloby sie wszechwidzacymi oczyma. Jest w tej

twarzy co$§ z medrca i co$ z dostojnego bywalca salonéw. Jest
w niej melancholia i przenikliwo$é, widzenie wspolczujace i ostre.

Urodzit sie 12 kwietnia 1823 w Moskwie- Ojciec jego byt urzednikiem
sgdu kupieckiego. Ma to pewne znaczenie dla jego tworczosei drama-
tyeznej, ttlumaczy to bowiem znakomitg znajomosé stanu kupieckiego.
Wezeénie zainteresowal sie teatrem. Odtad zaczal przenosié na scene
»2ycie — biede, Zycie — rados$é (bo optymista z niego przekonany) bez
tanich teatralnych $rodeczkéw’, jak stusznie zauwazyl nasz Aleksander
Briickner. Gardzil ,melodramatycznymi i senlymentalnymi sztuczkami”,
byt bowiem od samego poczatku bystrym, doswiadczonym — a co naj-
wazniejsze — $wiadomym i przekonanym realistycznym obserwatorem
stosunkow, jakie uksztaltowaly sie w Rosji na poczatku drugie] polowy
wieku XIX.

Jego realizm krytyczny ma swoje tradycje w historii literatury ro-
syjskiej — Ostrowski jednak poszerzy! znacznie krgg doswiadezen,
wzbogacil galerie typow scenicznych, majacych swoje wierne odpowied-
niki w zyciu, odtworzyl na scenie mechanizm wyzysku jednych przez
drugich, przewaznie chlopéw przez malyech urzednikow, tych zas z kolei
przez wielki biurokratyczny aparat. Nie uderzal weale w jakie§ zlo
abstrakeyjne — kazdy watek nakra$8lonej przez niego akeji seenicznej
odnosil sie do konkretnych zjawisk i wydarzen.

Kiedy$ sztuki jego ,tepione przez cenzure, byly — jak stusznie o nich
powiedziano — gorgcym tchnieniem zycia w teatrze, Dzigki Ostrow-
skiemu rungta tak zwana czwarta teatralna $ciana, zniknal ostatecznie
przedzial miedzy sceng a widownia — widownia bowiem odnajdywala
na scenie swoje wlasne przezycia i obserwacje, a artystyczny skrot
pisarza, czesto z satyryczng badZ ironiczng pointg, zmuszal do myslenia,
pozwalal na wnioski. Nie nalezy sie wigc dziwié, ze przy takim kon-
takcie pisarza z publicznoscig sztuki jego hyly niebezpieczne dla sy-
stemu, ze mogly mieé i mialy burzycielskg sile — zreszta burzycielska
nie w jakims§ anarchistycznym sensie, poniewaz dzieki obrazom scenicz-
nym Ostrowskiego mozna bylo zwréci¢é uwage nie tylko na szerzace
sie zlo, ale i na mozliwa, lepszg konstrukcje moralng otaczajgcego
swiata.

Tym byly sztuki Ostrowskiego dawniej, w latach, kiedy powstawatly
i kiedy kazde ich pojawienie sie na scenie bylo gorgco dyskutowane,
przyjmowane serdecznie przez tych patriotéw, ktérzy mieli prawo cie-
szy¢ sie, iz nie ginie tradycja Gogola i Saltykowa—Szczedrina, przeciw-
nie, znajduje nowy artystyczny ksztalt, wzmacnia sie ¢ nowsg doswiad-




czong madrosé speleczng. Dzisiaj maja one dla nas warto$é poznawceza
w stosunku do epoki, ktéra minela bezpowrotnie. Mozemy im zaufac
jako dokumentom spolecznym lat szes$c¢dziesigtych i siedemdziesigtyci
ubieglego wieku. Mozemy przyjmowaé te obrazy sceniczne jako abso-
lutnie wierne zwierciadla epoki, albowiem réwniez i sztuka sceniczna
Ostrowskiego byla jak owo stendhalowskie zwierciadlo, ktére wybisra
sie na trakty i drogi, do salonéw i chat, by odbija¢ w sobie zapamie-
tane obrazy. 3

Zresztg sa sztuki Ostrowskiego nie tylko dokumentami. Pewne nega-
tywne cechy ludzkie manifestuja sie w réznych epokach podobnie. To
znaczy znika czesio drastycznos¢ i powszechno$é owych manifestacji,
pozostaje jednak sama istota zla spolecznego. Przekupstwo na przykiad
po dzi§ dzien w wielu krajach jest przyrodzong nicstety cecha aparatu
biurokracyjnegc — oczywiscie nie w tych rozmiarach, w jakich ukazal
nam to Ostrowski (niektérzy jego przeciwnicy dla obrony przekupstwa
stworzyli nawet caly system filozoficzny), oczywiscie nie jako cecnha
typewa. ale nie mniej jako co$ co dotkliwie narusza wyobrazenia o czy-
stoseci i uczeiwosei. Cheiwosé i destrukeyjna przedsicbiorczosé ludzka po
dzi§ dzien zjawiaja si¢ — od czasu do czasu — na powierzchni zycia
spolecznego i zataczajac kregi mgca osadzajace sig zwolna zwierciadlo
zycia.

Mozna wiec w ten sposdb przygladaé sie sztukom Ostrowskiego, acz-
kolwiek ich dydaktyka ma juz historyczne znaczenie, ich satyryczne
ostrze, gryzaca ironia i $miech odnosza sie juz do przypadkow zycio-
wych przezwyciezonych przez nowy rozwoj stosunkow spolecznych-

Gdy dyrektorzy wytwornych teatrow rzadowych w Owczesnej Rosji
wzbraniali sie przed przyjeciem sztuk Ostrowskiego twierdzac, ze wsku-
tek jego dzialalno$ci dramatopisarskiej ,scena przesmierdta baranimi
kozuchami” — postepowi spolecznie obserwatorzy zycia wiedzieli, ze ta
egzotyka baranich kozuchéw jest odkryciemm nowege $wiata, Swiata
uposledzonego przez stosunki spoteczne, ale gwaltownie dopominajacego
sie swoich praw.

Swiat baranich kozuchéw zwyciezyl. Egzotyka, przybrawszy nieco
codzienniejszy wyglad, stala sie powszechna. Zdajgc sobie sprawe ze
spoiecznej odmiany, ktéra ten $wiat baranich kozuchéw w latach poz-
niejszych ogarnela, mamy prawo i dzi§ — w aspekcie historyeznym —
mowi¢ o nim jako o $wiecie egzotycznym. I tak sztuka pisarska
Ostrowskiego ma dla nas dzi$§ pcdwojng wartosé pcznaweczg w sto-
sunku do epoki — artystyczng zas w sensie dokonanego wyboru
egzotycznej tematyki, egzotyeznych ludzi i na pét egzotycznych juz dzis
problemow spolecznych.

2.

Komedia ,,Wilki i owce” powstala w roku 1875 — po ,Intratnej po-
sadzie”, ,,Burzy” i ,Lesie” a przed ,Pannq bez posagu” i ,Grzesznikami
bez winy”, a wigc sztukami na o0g6l dcobrze znanymi publicznosci pol-
skiej- Do jakiego stopnia akcja sztuki wynika z prawdziwych wydarzen
nie bedac ani na chwile wymyslem autora — o tym $§wiadczy znany
fakt, iz podstawg do napisania komedii by! autentyczny proces, wyto-
czony frejlinie carskiej, pézniejszej ksieni Mitrofanii, baronéwnie Rozen,
oskarzonej o naduzycia pieniezne, jakich depu$cita sie rzekomo dla
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podtrzymania prowadzonej przez siebie akecji dobroczynnej. Nasza Ne-
ropa Dawydowna Murzawiecka, panna lat 65, jak mowi Ostrowski. ,,080-
ba majgca wielkie wplywy w guberni”’, jest wlasciwie owa przeobrazong
baronéwng Rozen, w kazdym razie postuguje sie jej oszukancza metods.

Straszny jest swiat, ukazanyina scenie. Wilki pozZerajgce sie na wza-
jem i owce czekajace potulnie wilczego zmilowania; na razie jeszcze
potulnie, wkrotce juz jednak baranie kozuchy zagrzmia pic$n odwetu
»Co mi tu wyjezdzasz z sumieniem!” — obrusza sie Czugunow, postac
az lepka od brudu moralnego, zdolna do kazdego drobniejszego Swin-
stwa. A jednak chociazby na przykladzie tego Czugunowa widaé, z2
Ostrowski nie jest wcale okrutny dla ludzi, nie przedstawia ich jod-
noznacznie jako Lypy caikowicie i bez reszty juz zdegenerowane, to
znaczy pozbawione ludzkich, dajgcych sie zrozumieé lub wytlumaczyé
stabosci. Czugunow S$wintuszy, ale po to, by jako$§ sie urzadzi¢, by
potem skonczyé z tym swoim ohydnym procederem. Nie jest to wecale
usprawiedliwienie dranistwa, ale jest to wytlumaczenie jego goraczki
przestepczej. Wilki pozeraja owce — Czugunow na to patrzy, totez
i on uwaza sie za uprawnionego do podskubywania wilkéw, do
zakradania sie w ich kieszenie i w ich ksiegi rachunkowe, Zeby tylko
zdobyé spokéj i jaki taki dobrobyt. Postepowanie Czugunowa nie jest
wynikiem jakichs jego przestepczych predyspozyeji psychicznych, jest
po prostu wynikiem ukladu spolecznego, w ktorym trwa biologiczna
niemal walka, bezkrwawa jatka, grozne sprzysiezenie jednych przeciw-
ko drugim.

Portret Murzawieckiej jest jakby zywcem wyjety z ram molierowskieij
komedii. Cheiwo$é graniczy tutaj ze $swietoszkowatoscig, cynizm z ze-
wnetrznymi manifestacjami dobroci. Nie chece owa ,,0soba majgca wiel-
kie wplywy w guberni” splaci¢ swoich chlopéw i rzemie$lnikow, ale
powiada, ze ,,0 tych, ktorym jestem winna, stale pamietam i modle si¢
za mnich, tych za$, ktorych splacitam, wyrzucam z pamieci’. 1 dalej
styszymy od niej co§ tak nieprawdopodobnie cynicznego, ze przekracza
to iuz no$noéé satyry: ,Nie wiem jeszcze, ile mam pieniedzy i czy
w ogodle je mam — uwwazam zreszty ,2e to grzech interesowaé sie ta-
kimi sprawami’’. Nie martwmy sie bowiem ¢ nig — za chwile bedzie
miata pieniadze i bedzie sie nimi interesowala z calg gorliwoscig starej
panny. ba, tylko im po$wigcaé bedzie swoja uwage, swoj spryt, calg
swoja krzatanine.

Jedng z najznakomitszych rozmow, jakie Ostrowski przeniést! na
scene, jest owa rozmowa dwoch wilkow, Murzawieckiej i Czugunowa
w akcie pierwszym. Z dialogu, nie z sytuacji wynika tutaj wiedza
o postaciach — ale jakiz to wspanialy dialog, jak skrzy sie i mieni,
jak zupelnie w nim nie ma niepotrzebnych stéw i jak bardzo posuwa
on akcje naprzod! Na tym zreszta polegala wielka sztuka Ostrowskiego,
sztuka prowadzenia dialogu swych scenicznych postaci — dzieki tej
sztuce po dzi§ dzien, mimo iz zmierzchly nieco i wyblakly przedsta-
wione problemy komedie jego sa zywymi tworami scenicznymi.

Przedsiebiorcze kobiety pokazuje Ostrowski w swoich ,,Wilkach
i owcach”. Mozna by te sztuke nawet uwazaé¢ po czesci za niechetna
wobec kobiet, gdyby nie fakt, Zze i mezezyznom nic tutaj pod tym
wzgledem nie brakuje. Cala ta ohydna prowincja rosyjska, Zyjaca od-
blaskami wielkich stolecznveh interesow, przelewa na te wszystkie po-



stacie swoj obrzydliwy odwar, wszezepia im niejako ekstrakt cheiwosci
i podiosei, czyni z nich aferzystéw juz nawet nie na miare prowineji.

A w tym wszystkim tlukg sie — jak owe przysiowiowe Marki po
piekle — Jakie$ czyste milosne uczucia, czyste przynajmnie; w intencji
lub w slownych deklaracjach, bo i one zbrukane zostajg zaraz przy
swym objawieniu sie. Malzenstwo jako interes — oto co ueczynila z mi-
fosci ta rosyjska wielka i drobna burzuazja, zresztg nie tylko burzu-
azja rosyjska. Malzenstwo jako kwit zastawny, jako spolka z ograniczo-
na poreksy, jako konstrukecja spoieczna zwyrodnialego kapitalizmu — to
wszystko mozna odezytaé w stowach oraz intencjach postaci z ,,Wilkow
i owiec”, postaci, ktore wszystkie prawie krazg kolo tego obsesyjnego
niemal problemu. Moze tylko honorowy sedzia pokoju, stary kawaler
Lyniajew, zwerbowany sprytnie do malzenskiego stanu, jest nieco inny
w swych poglagdach na te instytucje, ale ZLyniajew jest dziwakiem
i autor zneca si¢ nad nim tak, jak na to zasluzyl.

Kobiety ptacza, gdy nie udaje im sie sprytnie pomyslany interes,
i kobiety cieszg sie, ida ,,bi¢ czotem przed ikonami”, gdy interes. udal
sie; ale rowniez i ,krokodyle placzq a potem polykajq cieleta razem
z racicami”. Oto druzgocaca opinia Ostrowskiego ¢ $wiecie, ktéry od-
malowal w swoich ,,Wilkach i owcach”. Straszny to $wiat, ale przygla-
damy mu sie z niezmiennym zainteresowaniem — dzieki temu, ze Ale-
ksander Ostrowski, wielki pisarz literatury rosyjskiej, odtworzyt go
z taka realistyczng bieglos$cia, z satyryczng przenikliwoscig, zresztg nie
spelzajgeca w kierunku karykatury, z optymistycznym przekonaniem, ze
$wiat taki musi sie zawalic.
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Zamoéwienia na bilety zbiorowe

przyimuje Organizacja Widowni

w godzinach od 10—14 codziennie

z wyjqgtkiem niedziel i s$wiqt.
Telefon 21-61.

Kasy Teatru czynne codziennie
z wyjatkiem poniedzialkéw
od godziny 12 — 19.

Poczqtek przedstawien
wieczorowych:

Scena Wielka: godzina 19

Scena Kameralna: godz. 19L&
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