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PROGRAM Nr ,CHCE SZUKAC DUSZY POLSKIEJ W JEJ IS-
TOTNYCH, NAJGLEBSZYCH CECHACH, CHCE JA
WSKRZESIC... PRAGNE POKAZAC I UNAOCZNIG

NASZE zYCIE, ZROBIC PRZEKROJ FILOZOFICZ-

NY WSZYSTKICH WARSTW, POKEADOW NARO-
» DU, ODTWORZYC CALE MISTERIUM ZYCIA
¥

POLSKIEGO, CHCE Z ORGANIZMOW ROZPRO-
SZONYCH, EANOW I ZE STRUPOW MYSLI, Z ZA-
GINIONYCH OBYCZAJOW, Z WRAZEN, Z ZIEMI,
7ZE WSZYSTKIEGO, CO NASZE W SWEJ NAJ-
ISTOTNIEJSZEJ TRESCI — ODBUDOWAC POL-
SKA DUSZE OGOLNA: POLSKA, BO WIEM, CZU-
, JE 1 WIERZE, ZE TO DUSZA ODREBNA I MOC
WYDANY Z OKAZil CUDNA I WSPANIAEA, CO NIE ZGINELA POD
FRE ML BEY POKEADAMI OBCYCH WPELYWOW I WROGICH
OSADOW, I NASZEJ WEASNEJ WROGOSCL
CHEOPI SA PODSTAWA...”

»GHLOPOW« WEADYSEAWA REYMONTA

PRZEZ KRYSTYNE BERWINSKA i WANDE WROBLEWSKA
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STEFAN TREUGUTT

: LCHLOPI* NA SCENIE

Przyznaje, ze zabieralem si¢ do lektury nastawio-
ny sceptycznie. Powie§é o ogromnym, epickim za-
kroju, powiklana w swych watkach fabularnych,
skomplikowana stylistycznie.. mozna sie bylo oba-
wia¢ karykaturalnej deformacji. Obawa, na szczescie
pionna.. Praca pan Berwinskiej i Wroblewskiej data
w efekcie calo$é dramatyczna, ktéra nie bedac —
to jasne — w zadnym wypadku scenicznym ekwi-
walentem wielkiej powiesci Reymonta — jest ca-
loScig calkiem jak na adaptacje sprawna. Nic tez
w tej adaptacji specjalnie razacego nie da sie, jak
sadze odnalezé; a to juz sukces.

Skladajacy sie z trzech czeSci utwor sceniczny
,Chlopi” sygnalizuje swe powiesciowe pochodzenie
tym, Ze tacznikiem poszczeg6lnych seen jest tu Chor;
lgeznikiem a i liryeznym informatorem, a takze
komentarzem. Takim komentarzem, wyrazajacym
po czesci glos autora, po czeSci opinie gromady

PROJEKT wiejskiej (raz, pod koniec adaptacji, Chor wyste-
OKLADKI puje wprost jako gromada) po czeéci jaki§ taki,
ORAZ powiedzmy glos ziemi i natury — jest tez miejsce,
QERACGIVANIE w ktérym Chér wystepuje w funkeji glosu wew-
GRAFICNE netrznego, prowadzi dialog z aktorem, mianowicie
JERZY z Hanka, zona Antka Boryny. Chér ten wystepuje
MOSKAL czesto, pelni wazng role konstrukcyjng, ale nie ma

& go za duzo, podany jest na tyle taktownie, ze ani

dziwacznosci rozlewnego liryzmu Reymonta, ani

l »harracyjnosé¢” antydramatyczna nie eiazy szecze-

gélnie nad materialem widowiskowym.

,,Chlopi” za$ jako sztuka prezentuja widowni dwa
jakby plany: losy gromady jako zbiorowosci, wie$
Lipce i kronika ich rolniczego oraz spotecznego roku
(cztery pory roku zostaja, jak w powiesci, gtéwna
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zasada ukladu) — drugi plan, osobisty, to losy in-
dywidualne wybranej grupy bohaterow. Oczywiscie
ten drugi plan wybija sie sita rzeczy na czolo inaczej
niz w powiesSci — inaczej by calkiem nie bylo wido-
wiska scenicznego. W planie zbiorowosci na czoto
wysuwa, sie konflikt z dworem o las, sprawa Kkolo-
nistow Niemcow, wewnetrzne rozwarstwienie klaso-
we wsi Lipce. Tyle tylko, Ze patetycznie u Reymon-
ta, po ,homerycku” i po ,sienkiewiczowsku” rozbu-
dowana bitwa o las, zmienia sie tu w niewielka
scene ruchowa; o sprawie kolonistow i ich rugo-
waniu kilka razy wspomina sie¢ w dialogach (z moc-
no wybitymi akcentami patriotycznymi, wedle slo-
ganu: wara im od polskiej ziemi); problem biednych
i bogatych takZze przewija sie czesto, nie stanowi
jednak, bo nie moze, nie ma na to materialu w fa-
bule, motorycznego akcentu akeji.

Akcja zawiazuje sig wobec Kilku indywidualnych
bohaterow: Boryna, jego wesele z Jagusig, to wazny
moment w sztuce, rozwiazany pomysiowo i sprawnie,
z delikatnymi aluzjami do ,,Wesela” Wyspianskiego,
oczywiscie tylko aluzjami do techniki dramatycznej
»wWesela” nie do zupeinie innej materii problemowej
i ideowej. Jest takze Smieré Boryny, tak wazna dla
»chiopomanskiej” symboliki powiesci Reymonta. Ale
Boryna ustepuje jednak miejsca postaci syna, Antka
Boryny. Antek z kolei mniej zdaje sie wazny od Ja-
gusi — dookota tej ostatnie]j najwiecej sie dzieje,
a to dzieki jej kolejnym perypetiom z Mateuszem,
Antkiem, starym Boryna, Wdjtem, Jasiem organi$-
ciukiem.. Jest Jagna w pierwszej juz scenie,
w przedostatniej wyganiaja ja z gromady, przewija
sie¢ przez utwor jej liryczne ,Lecieé, lecieé¢ kajs,
w Swiat”. Jest ona w Koncu najpelniej zarysowana
postacig adaptacji. Tez przeciez nie jest ,,bohaterka”
w Scisle dramatycznym sensie, to nie jest sztuka
0 niej — tak jak nie jest to sztuka o Antku Borynie
— 2z obszernego materiatu powiesciowego, taktownie
podanego przez obie adaptatorki, nie dato sie jednak
wykroi¢ dramatu — trzeba by calkiem odej$é od
powiesci Reymonta — zeby z tego panoramicznego
widowiska gromady, z tej kroniki wiejskich poér ro-
ku, zrobi¢ sztuke o wszelkich znamionach akeji i jej
rozwoju, od zawigzania do rozwigzania.

Sztuka ,,Chlopi” da stosunkowo malo zdeformo-
wane pojecie o powiesci ,Chlopi”; zawiera sporo
informacji o historycznym juz typie bytowania wiej-
skiego; nie jest to dzielo w scenicznej wersji pasjo-
nujace, to prawda, ale chyba moze widownie zajac,
wydaje sie pozyteczne w planie dydaktyki obywa-
telskiej 1 artystycznej.

Stefan Treugutt

BOLESEAW SUROWKA

A DZIALO
SIE TO
W LIPCACH...

Podrozni jadacy pociagiem do Warszawy z kierunku
Katowic, Czestochowy, Piotrkowa czy Koluszek, w oko-
licach Skierniewic mijaja stacje, noszaca nazwe ,Lipce
Reymontowskie”. KiedyS one nazywaly sie zwyczajnie
,Lipce”, ale pozniej dostaly swoéj przydomek ,Reymon-
towskie”, jako ze w tej wiasnie wsi i czeSciowo w jej oko-
licach Wiadystaw Stanislaw Reymont umiescit akcje swo-
jej wielkiej epopei powieSciowej o nazwie ,,Chlopi”.

Jak wiadomo Reymont znal te wie§ jak najbardziej
z autopsji. Pracowal bowiem swego czasu — w latach
dziewiecédziesiatych ubieglego stulecia — po rozmaitych
nieudalych perypetiach zawodowych (byt m. in. czelad-
nikiem krawieckim, aktorem, a nawet... medium spirytys-
tycznym u pewnego ,,okulistycznego” impresario o naz-
wisku Puszow) jako pomocnik droznika kolejowego na
trasie Rogéw - Plyéwia. Do obowigzkéw Reymonta nale-
zalo mieé piecze nad torem na odcinku miedzy Krosno-
wa, gdzie zresztg mieszkal w wynajetym pokoiku, a wias-
nie Lipcami. Codzienny przeglad toru kolejowego od do
oznaczonego punktu w Krosnowej konczyt w Lipcach,
gdzie zwykle w poludnie zjadal positek w miejscowej

-karczmie, tak pézniej wyraziScie opisanej w ,,Chiopach”.

Zreszta nie tylko ona znalazla swoje dokladne odbicie
w epopei, lecz rowniez cala owczesna topografia Lipiec,
ich domy, pola, lasy, w ogble caly pejzaz, a takze i ludzie,
ktéorych nazwiska i imiona byly przewaznie autentyczne,



lecz ktorzy naturalnie pod wzgledem charakterologicznym
zostali odpowiednio przetransponowani przez wizje ar- -
tystyczna. o

Reymont bowiem posiadal poza wspanialym talentem *.°
narratorskim i wielka pasja twoércza réwniez niezwykia =
predylekeje do dostrzegania wszelkich szczegolow oraz‘ 5
realnego ich ksztaltu czy wygladu. =

Or—Ot (Artur Oppman) na przyklad w swoich wspom- = -
nieniach opisuje nastepujace wydarzenie:

,Przechodzilem kiedys z Reymontem przez ulice Kré- . = -
lewska w Warszawie, kolo placu Saskiego. Naraz Reymont . - .
odzywa, sie¢ do mnie:

— Zamknij na chwile oczy i powiedz mi, co na piacu
widziates przed chwila.

Poddalem sie temu egzaminowi, poniewaz jednak nie- DZ?H'.O
wiele mialem do zeznania i czulem sie tym niejako za- I
klopotany, wiec postanowilem szukaé¢ odwetu. Zatrzyma- SlE
lem Reymonta umys$lnie na miejscu przez kilka minut, TO
weiggnatem w temat Zywszej jakiej§ rozmowy, po czym W LIPACH...

naraz rzucitem mu!

— No, a teraz ty zamknij oczy i powiedz, co$S na placu
widziat przed chwila.

Przywart powieki, odwrocit sie tylem do placu i zaczal:

— Od strony ulicy Wierzbowej wjezdzaly przed chwilg
dwie dorozki, jedna, z siwym koniem, skrecila w ulice
Czysta, druga dwukonka, z gniadym i kasztanem, jedzie
ku Mazowieckiej; w pierwszej siedzi jakas starsza dama,
w dwukonce dwaj oficerowie, ten po lewej stronie, huzar,
patasz trzyma na zalozonych noga na nodze kolanach,
drugi, zdaje sie, sztabowiec, sadzac po lampasie na cza-
pie; na Srodku placu grupa trzech jegomosciow zywo roz-
mawia, najstarszy z nich z siwa brodka ... itd., itd.”

Ta wlasnie umiejetnosé dostrzegania szczegéldow i detali
sprawita, ze wszytkie dziela powieSciowe Reymonta, lecz
szczegolnie ,,Chlopi”, obfituja w doskonalg niejako cha-
rakteryzacje kazdego przedmiotu, krajobrazu, postaci ludz-
kich, ich twarzy, ubioréw, sposob6w bycia, poruszania sie
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itd. Po dzi§ dzieh — mimo, Ze Lipce od tamtych lat,
w ktoérych toczy sie akeja powiesci, bardzo powaznie sie
zmienily — dobry znawca ,,Chlopéw” potrafi dostrzec

- w tej miejscowosci i jej otoczeniu wielu szczego6iow i wielu

realiow Kkrajobrazowych, jakie =zostaly upamigtnione

e .w wielkiej Reymontowskiej epopei. A ktora — nawiasem

mowiac — cieszy sie w dzisiejszych Lipcach specjalnym

E kultem.

i Ale rzecz jasna =zasadniczy walor powieSci nie polega
‘na tym realistycznym odbiciu tta, ludzi oraz toku dziejow
jej bohateréw.

Glowna zaleta owego czterotomowego cyklu epickiego po-
lega na artystycznym oddaniu zycia zbiorowos$ci chilop-
skiej, w drobiazgowym pelnym plastyki obrazie zajeé co-
dziennych, zwyczajow i obrzedoéw, w trwaniu i powolnym
przemijaniu surowego porzadku patriachalnego i pier-
wotnych nakazow etycznych, w odwiecznym rytmie zy-
wiotowych instynktow i namietnosci. Elementy te zespala
wszechwladna obecnosé przyrody, ktoérej upoetyzowane
opisy sg klamrg kompozycja dzieta, oraz niezwykle bogaty
jezyk — stylizowana gwara, lowicka, stosowana zarowno

w dialogu, jak w opisie i narracji.

*Nie cofajac sie przed odstanianiem ponurych objawow
owczesnej wiejskiej rzeczywistoSci — nedzy, przesadow,
cheiwosei, Reymont nadaje rownoczeSnie swemu dzielu
walor apotezy chlopskiej sily, godnosci i mistycznego nie-
mal przywigzania do ziemi.

Dzieto to tez — pisane w latach od 1902 do 1909 (przed
wydaniem ksigzkowym 6w cykl powiesciowy ukazywal sie
w odcinkach w warszawskim ,,Tygodniku Ilustrowanym”)
— przetozone na wiele jezykéw uzyskalo shusznie w roku
1924 Nagrode Nobla, a Wi St. Reymont jako drugi po
Sienkiewiczu polski pisarz wszedl, niestety dopiero
u schyiku swego 2zycia, do panteonu wielkich twoércow
literatury swiatowej.

,,Chlopi” od chwili swego ukazania sie uzyskali od razu
uznanie, cho¢ niektorzy z krytykéw dostrzegali w tym
dziele pewne braki formalne, a ktére zasadzaly sie, ich




zdaniem, wlasnie na uzywaniu w opisie i narracji owej
stylizowanej gwary, robigcej wrazenie czegos nieco sztucz-
nego i zbyt emfatycznego. Niewatpliwie bylo w tym tro-
che racji, choé z drugiej strony doceniano zamiar artys-
tyczny autora, ktéry chcial, by powie§é o sprawach chlop-
skich oraz sprawach ziemi i przyrody byla opowiedziana
jezykiem mozliwie jak najbardziej ludowym.

Z biegiem lat roéznice pogladéw na te sprawy juz sie
zatarly i dzi§ przy czytaniu ,,Chlopéw” uznajemy jezyk
narracyjny i opisowy tej powieSci nie tylko jako dobrze
dostosowany do tej tresci, ale rowniez jako pewien doku-
ment epoki, stosujacej na ogét z powodzeniem tego ro-
dzaju Kryteria literacko-estetyczne.

Dzis naturalnie juz sie tak nie pisze, jak na przyktad:

»Wielgachne chojary, kieby z miedzi wykute, wyno-
silty sig¢ nad nim, rzucajac po oczach chwiejny i mo-
rzacy Spikiem cien. Juz sie byl calkiem zapad! w cichosé...
Chyecil sie znowu pluga i jaki$ czas cierpliwie krajal spie-
czong twarda ziemie, przyginal sie w jarzmie, kiej wol,
dawal sie¢ wszystek jej pracy, ale i tak nie zdusit teskni-
ey... (,Latoe”).

Mimo to jednak ow jezyk przylega bardzo SciSle do po-
wiesei i tworzy z nia jednolita calosé, dajac w rezultacie
dzielo, na ktoére patrzymy — pomimo uplywu lat i innych
wymogow estetycznych — z podziwem, a czytamy nadal
z niestabnacym zainteresowaniem.

Ale wypada przyznaé, iz Reymont dzisiaj, wraz ze swoja
epopeja, jest troche zapomniany. Chyba nie trzeba do-
dawaé, ze to zapomnienie jest niestuszne i dosy¢ krzyw-
dzace tak autora jak i jego tworczosé.

Dobrze wiec sie dzieje, ze ,,Chlopi” zostaja wprowadzeni
na scene: W formie rzecz oczywista skroconej i odpo-
wiednio przystosowanej, ale chyba dajacej wiele z ich
urzekajacej i oryginalnej urody.

Zobaczymy wiec na scenie to, co sie dzialo w Lipcach,
lat temu wiele, wiele... Inne wprawdzie sa dzisiaj Lipce,
inni ludzie je zamieszkuja — zmienila sie przeciez w ogdle
gruntownie i polska wie§ i zmienili si¢ tak samo polscy
soracze ziemi” — ale nie zmienia to faktu, iz z tamtej
odlegtej epoki pozostat nam dokument artystyczny o gle-
bokich walorach literackich, przynoszacy prawdziwa chlu-
be polskiemu piSmiennictwu. A takze piSmiennictwu

Swiatowemu.
BOLESEAW SUROWKA




yUsunal twoérea ,,Chlopéw” samego sieble, siebie przepo-
Jonego kultura europejskg i miejska, poza nawias, zapart
si¢ siebie, swego subiektywizmu i przedzierzgnat sie
w chlopa... Chiop - poeta chlopom opowiada o chiopach...
Reymontowsey ,Chlopi” to ta przyrodnicza podwalina
narodowej budowy, to ta ludzka ziemia, z ktérej wytryska
tan ludu oSwieconego, przetykany kwiatami przedstawi-
cieli kultury, ozdobiony sadami narodowej wytworezosci”.

Jan August Kisielewski

»Chyba lepszej powiesei z zycia ludu wiejskiego od ,,Chlo-
pow” Reymonta nie mamy w swojej literaturze. Zdaje mi
si¢, ze i1 obce literatury nie wydaly czegos lepszego, co
byloby tak pelne jako obraz bytu chlopskiego, a tak czy-
ste jako rodzaj literacki”.
»Jak glob ziemski na Atlasie opiera si¢ teraz ma panu
powiesciopisarstwo polskie”.
) Eliza Orzeszkowa

+Z takiego pojmowania homerykosci wyplynelo cale ga-
wedziarstwo w powieSci polskiej..., polegajace na ujmo-
waniu Swiata powiesci ze stanowiska czlowieka, ktéry do
Swiata tego nalezy i dzieki temu zachowaé potrafi caly
urok i cala Swiezo$¢ spojrzenia nie zamagconego przez
dystans, nie zaciemnionego przez krytyke historyczng.
Stanowisko to wobec przesziosci szlacheckiej, zajmowane
przeciez rowniez przez Mickiewicza w ,,Panu Tadeuszu”,
z biegiem lat zbankrutowalo i uleglo zarzuceniu, tym wie-
cej tedy zastanawia, ze Reymont, w poszukiwaniu per-
spektywy dla odtworzenia zachodzacego w przesziodci
swiata chlopskiego, na nim wiasnie si¢ zatrzymat i na
zycie Lipiec spojrzal nie oczyma powiesciopisarza inteli-
genta, lecz czlowieka, ktory w zyciu tym tkwi.. Stano-
wisko to.. w konsekwencji pociagalo za soba wybor ta-
kiej formy powieSciowej, ktora nie bedac gaweda, a wiec
snuciem wspomnien o ludziach 1 rzeczach, niweczylaby
dystans, krytyczny, a pozwalataby z przedstawionym 2zy-
ciem u{rzymaé tacznosé gawedowa, bezposredni kontakt,
bhezposredni udziat myslowy i uczuciowy. I dlatego wilasnie
powiesé otrzymala szale stylizowana, forme powiesci
wprawdzie, ale niby podstuchanej gawedy, opowiadania
o wydarzeniach lipeckich cztowieka, ktory moze o nich
mowié z glebokim przejeciem, a nie drazni ciasnota czy
choéby trudna do przyjecia odrebnoscia swych pogladow™.

Julian Krzyzanowski

wTradycje i filozofie przyzby chlopskiej podpatrzyl bystro,
daleki od sentymentalizmu czy rozikliwiania si¢ uposazyl
swoich bohateréow i bohaterki zaréwne w zalety i wady,
przedziwnie sharmonizowal wszystkie pierwiastki tego zy-
cia, wyroslego z ziemi niby zboze z pel lub trawa z Iaki —
i usuwajac zupeinie swoja osobe, jak przystalo prawdzi-
wemu epikowi, oddal glos calej gromadzie z Lipiee, by
$miale przed Swiatem zamanifestowala, co czuje, mysli
i czyni”.

Bronislaw Gubrynowicz

BOLEStAW LUBOSZ

WEDROWKI
REYMONTA

PO CZESTOCHOWIE
| SLASKU

tadystaw Rey-
s ;‘ ; mont posiada je-
dna z najbarw-

niejszych biogra-
fii i to zarowno wsrod pisa-
rzy polskich, jak i obeych.
Zreszta nie tylko zycie okre-
§lito te bujna przygode, ale
i sam pisarz pomoégt wlasnej
legendzie — bezustannie ko-
loryzujac sSwOj zyciorys
i uzupeliajgc go o nowe,
atrakeyjne szczegoély. Ale bo
tez bylo co opowiadac!

Mozna, sobie wyobrazié zy-
wo gestykulujacego Reymon-
ta — to zaczesujacego w tyl
bujng czupryne, to popra-
wiajacego binokle, kiedy roz-
snuwal film swojego zywota.
Niczym artysta zmieniat kos-
tiumy: czeladnik krawiecki,
pomocnik geometry, aktor,
kolejarz, mnich, chtop, lecz
przede wszystkim poeta inie-
zwykle bystry obserwator e-
taczajacego go zycia.

Gdy zakladal si¢ z przyja-
ciémi w Warszawie — kto
podczas przechadzki wiecej
zapamieta szczegblow z o-
kreslonego odcinka ulicy —
zawsze wygrywal. Posiadal
zdolnosé wrecz drobiazgowej
rejestracji przedmiotow, zda-
rzen, oraz charakteryzacji

@® ludazi.




Przebiegatl Wiadystaw Rey-
mont Polske niecierpliwie
wzdiuz i wrzerz. Kilkakrotnie
znalazt sig w miejscowosciach
naszego wojewodztwa oraz
starej stolicy Slaska. Nalezy
na tej mapie zdarzen pod-
kreslié gtownie trzy miejsco-
wosci: Czestochowa — Wroc-
law — Wisla. Dziwne przezy}
w nich pisarz przygody.

W Czestochowie przysta-
wal kilkakrotnie. Prowadzita
go tam ciekawo$é zycia, za-
dza przygod. W tym mieScie
niewatpliwie spotykal sie z
pewnym znanym spirytysta,
ktoremu takze przez pewien
czas stuzyl, jako medium: tu-
taj przystat do trupy aktor-
skiej 1 wystepowal przed
czcigodna publiczno$cia nie
zyskujac zreszta zbytnich la-
uréw, albowiem na skutek
swego Kkrétkowidztwa prze-
wracal na scenie krzesta j in-
ne przedmioty.

Do Czestochowy wreszcie
zaprowadzila go zyla repor-
terska zaraz na poczatku je-
go drogi pisarskiej. Milody
twoérca chcac przeniknaé psy-
chologie thumu, podazal z
gromada patnikéw do Jasnej
Gory i nastepnie swoje ob-
serwacje zamknal w obszer-
nym reportazu literackim.

Do tych spotkan czesto-
chowskich nauka dopisala pe-
wien niecodzienny komen-
tarz. Ot6z Adam Grzymala-
Siedlecki, ktéry w sposob nie-
zwykle wnlikliwy zajmowal
sie tworczosScia i Zyciem Rey-
monta, zaczal szukaé przod-
kow wielkiego pisarza.

W ,,Niepospolitych ludziach”
doszedt do bardzo interesu-
jacej sagi rodu pisarza. Jegoe
protoplastg byl podobno Bal-
tazar, ktory w 1655 r., jako
zoinierz Karola Gustawa, ob-
legal Jasng Goére. Pojmany
przez Polakow z biegiem czd-
su zwiazal swoje sympatie
i serce z naszg ojczyznag.

Natomiast na nazwisko za-
pracowal pradziad, ktéry byt
ekonomem u 0.0. paulinéw.
Odznaczal sie burzliwym tem-
peramentem, a jego ulubio-
nym przeklenstwem bytlo:
,Niech cie rejment diab-
Iow... (WiaSciwe nazwisko pi-
sarza brzmialo bowiem Sta-
nistaw Wladystaw Rejmont).

Coz za zbieg okolicznosei!
Szwedzka Akademia Litera-
tury, wyrdzniajac w r. 1924,
autora ,,Chlopéw” nagroda
literackg Nobla nie przypusz-
czala nawet, ze ofto wienczy
potomka swego narodu.

Nie ma podstaw, azeby
Grzymale -Si edleckiemu nie
wierzy¢. Zawsze stronil ten
pisarz i krytyk od taniej sen-
sacji. Zreszta Reymont sam
powiadal o Siedleckim, ze:
,»byle napisal juz o mnie, zna
moje ksigzki, jak swoje ,,buty”

Przed nieudang -eskapada
aktorska przyszty pisarz, jak-
by broniac sie przed szarzy-
zng pracy droznika kolejo-
wego zagubionego na odlu-
dziu — przystaje bardzo o-
choczo do spirytystow.

W tym kregu wprawial sie
m. in. do po6Zniejszego poja-
wiania sig na scenie, lub do

@ wystepow w salonach. Bo

———————————————\

przeciez kazde medium po-
siada takze akcenty gry sce-
nicznej.

W swoich wspomnieniach
autor ,,Chlopéw” napisal:
,»,Poznaltem sie byt z niejakim
Puszow, spirytysta zawola-
nym, i wyjechalem z nim do
Niemiee, poswigcié sie temu
w zupelnosci. Stad przenio-
stem si¢ do Wroctawia...”

W ktérym roku bawil Rey-

mont w stolicy Slaska?
Prof. Tadeusz Mikulski — po
dokladnej analizie zdarzen
i Sladoéw pisanych — wska-
zZuje na rok 1888.
Natomiast Bronistaw Gubry-
mowicz ‘wczesniej juz dodal,
zZe pisarz przebywal w tym
miescie klika miesiecy.
Reymont wspomina raz jesz-
cze o tym epizodzie w 1903 r.
powiadajac:
»otad (z Niemiec) przenio-
sltem sie do Wroclawia, tam
bowiem byt glowny kosciot
spirytystow”.

Ta lakoniczna uwaga jest
dla nas niezmiernie intrygu-
jaca. Z Niemiec przenidst sie
do Wroctawia. A wiec wi-
docznie nie uwazal stolicy
Slaska za miasto obce, nie-
polskie.

Zaabsorbowany duchami
przysziy wielki pisarz nie za-
bieral sie jeszcze do opisy-
wania panoramy miasta, do
rejestrowania i szkicowania
ludzi z ulicy wroclawskiej.
Wowezas nie myslal jeszcze
o zawodzie literata — szukal
szczescia i powodzenia win-
nych dziedzinach.

Trzeba powiedzieé, ze sklon-
nosci do spirytyzmu pozosta-
ly w nim prawie do konca
gycia. W kazdym badZ razie
interesowat sie ta nauka.
A ona z kolei, tak jak gdyby
poSrednio, zaprowadzila go
do Beskidow, a $ciSlej mo-
wiac — do Wisty.

Przyjaznil sie bowiem z do-
ktorem Julianem Ochorowi-
czem, w ktorego to warszaw-
skim mieszkaniu odbywaly
si¢ dobrze mu znane seanse.
M. in. jeszcze 31 maja 1917r.
uczestniczyli w ,spotkaniu
Zz duchami” Reymont oraz
Andrzej Niemojewski.

Julian Ochorowicz byl jednak
rownoczesnie wielkim rzecz-
nikiem piekna Beskidow.
Zalicza sie¢ go do ,,odkryw-
cow” Wisty., Agitowat wielu
o6wczesnych stawnych ludzi
— m. in. Bolestawa Prusa
i Henryka Sienkiewicza . —
by spedzali wakacje w Bes-
kidach.



Ochorowicz posiadal wlasng
wille w Wisle i tam — jak
0 tym pisze w swoich wspom-
nieniach zona warszawskiego

lekarza — mialy powstaé
pierwsze dwie czeScei ,,Chilo-
péw” — najglosniejszej po-

wiesci pisarza.

Z tej racji pochodzi réwniez
kapitalna anegdota: Reymont
kreslac barwny obraz wesela
Boryny pisal podobno w za-
pamietaniu trzy dni i trzy
noce. Kiedy wreszcie wezwa-
no do wyczerpanego tworey
lekarza i ten zapytal: co pan
wlasciwie robi? — padta od-
powiedz: Hulalem na weselu.
Anegdota jest bardzo charak-
terystyczna, ale szczegdlnie
dla... samego pisarza, znako-
mitego koloryzatora swego
zyciorysu.

,,Chlopi” — powieSc przy-
pominajaca epicka sage —
przyniosta Reymontowi na-
grode Nobla. Warto tutaj
dodaé, ze tylko troje Polakéw
otrzymato to wielkie wyroéz-
nienie: dwoéch pisarzy (op-
rocz Reymonta — Henryk
Sienkiewicz) oraz dwukrotnie
Maria Skiodowska-Curie.

Potencjalnym kandydatem
do nagrody Nobla byt Stefan
zeromski — popierany przez

_naréd i oficjalne ezynniki.
Poniewaz jednak na sku-

tek réznych nieprzychylnych
splotéw politycznych autor
,Wiatru od morza” stracit
szanse na to wielkie wyréz-
nienie - utarla sie powszech-
nie opinia o antagonisty-
cznych stosunkach miedzy
dwoma wielkimi pisarzami.
Nic bardziej falszywego.
Wystarezy przypomnieé, ze to
wiasnie Zeromski zalatwil
dla. Szwedzkiej Akademii Li-
teratury cala dokumentacje
krytyczno-literacka spusciz-
ny reymontowskiej. I uczynit
to tak znakomicie, iz walnie
przyczynit sie do uzyskania
dla niego tej najwiekszej na-
grody. A przeciez razem
7z Reymontem kandydowali
tak wielcy pisarze, jak: Tho-
mas Mann, Maksym Gorki,
Thomas Hardy.

Jak gdyby bprzediuzeniem
§laskich spotkan Wiadystawa
Reymonta jest jego ostatnie
mieszkanie w Warszawie.
Znajduje sie ono bowiem
przy ulicy, ktora obecnie na-
zwana zostala Gornoslaska.
Pigkna to dzielnica. Wokol
duzo zieleni, dwa .kroki do
parku Ujazdowskiego i weale
zacisznie. Jest to oczywiscie
li tylko splot przypadkéw.
Przy tej ulicy Goérnoslaskiej
pod numerem 16 przestaio
pbi¢ serce wielkiego pisarza
w grudniu 1925 r.

Zaméwienia na bilety zbiorowe
przyjmuje Organizacia Widowni
w godzinach 8 — 16 codziennie
z wyjatkiem niedziel i §wigt.
Kasa “teatru czynna codziennie
z wyjgtkiem poniedzjatkéw
w godz. 13—-19 w niedziele
i éwieta w godzinach 12 — 19,
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ZASTEPCA DYREKTORA

RYSZARD BARON
®

Przedstawienie prowadzi
IRENEUSZ OGRODZINSKI

Kontrola tekstu
TERESA KAZANOWICZ

Kierownik Techniczny
EDWARD GLOGOWSKI

Inspektor sceny
BRONISLAW SWIAS

Brygadier sceny
JAN PAWLIK
Swiatto
JOZEF GRADEK
Poruki i charakteryzacja
CZESEAW KOCINSKI
Kierownik pracowni
krawieckiej meskiej
STANISLAW BYSTRZYCKI
Kierownik pracowni

] malarskiej
EDWARD LATACZ

Kierownik pracowni
modelatorskiej
HENRYK PALACZ

Kierownik pracowni
stolarskiej

EDWARD WIECZOREK _

Kierownik pracowni
elektrotechnicznej
JAN SELABOSZ
Kierownik pracowni
Slusarskiej
IGNACY CHECINSKI
Kierownik pracowni
szewskiej
WINCENTY KOSMIDER
Kierownik pracowni

. tapicerskiej
KAZIMIERZ WLODARSKI




WLADYSLAW REYMONT
: SZTUKA W 4 CZESCIACH
PRZEZ KRYSTYNE BERWINSKA | WANDE WROBLEWSKA
®
Osoby:
~ JANUSZA SKUBIEJSKA
: Chor ~ FLZBIETA SZMONIEWSKA
: s — ZOFIA SLABOSZOWNA
Macie} Boryna —~MARIAN LOZINSI
Antek Borgnn, jego spn — STANISEAW KOZYRSKI
Hanka, jego Zona ~ ERYSTYNA BIEL-WAGNER
= |  Dominikowa — ADELA CZAPLANKA
- Jagna, jej corka ~ MARTA KOTOWSKA
“ |  Organiscina ~ LUDMIEA DANIJELL
| Jasjej sum ; —~ BOGUSEAW MARCZAK
s Wojt '~ ZBIGNIEW KLOPOCKI
| | Rocho : . — WIESLAW TOMASZEWSKI
Jambroty, koscielny — KAZIMIERZ ZIELINSKI
Agata — TERESA KAZANOWICZ
Witek ~ WIESEAW OCHMANSKI
_ Mateusz * — ZBIGNIEW SZYMCZAK
Kiab —~ WALDEMAR LABEDZKI
Michat —~ ADAM NOWARIEWICZ
Jedrzej, komornik -~ W. WYGANOWSKI
. Szymon, komornik — JAN PIATEKOWSKI
" Staszek ~STEFAN KAEKOL
1 Maciek — TADEUSZ WIECZOREK
- Jagustynka, komornica ~ MARIA DRZEWIECKA
. Maryna, koniornica —~ STANISEAWA GALL
- Ulisia R
| Baska ~ ELZBIETA PASIERBOWNA
| REZYSERIA SCENOGRAFIA
4 WANDA WROSLEWSKA . WLADYSLAW WAGNER
= AUZVIA UKLAD TANCOW
wvtow RUDZINSKI WANDA WROBLEWSKA
3 mowwx MUZYCZNY ASYSTENT REZYSERA

ZYGFRYD JALOWIECKI ADAM NOWAKIEWICZ




