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KALENDARZ ZYCIA I TWORCZOSCI
WITOLDA GOMBROWICZA

1904 — 4 sierpnia w majatku ziemskim Malo-
szyce, pcsiadto$ci swego ojeca, urodzil sic Witold
Gombrowicz.

1986 — przenosi si¢ wraz z rodzicami do Bo-
dzechowa, posiadio$ci swego dziadka Ignacego
Kotkowskiego.

1915 — osiada wraz z rodzing w Warszawie.
1917 — uczacy sie dotychczas prywatnie u gu-
wernerdéw, zaczyna uczeszczaé do Gimnazjum
i Liceum im. §w. Stanislawa Kostki w Warszawie.
1922 — uzyskuje $wiadectwo dojrzatosdci.

1923 — wstepuje na Wydzial Prawa Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Na wakacjach w Potoczku,
majatku ziemskim swego brata Janusza, zaczy-
na pisa¢ swag pierwszg powie§é, zniszczong za
rada przyjaciét w kilka lat pdzniej.

1927—1928 — aplikantura adwokacka w Sadzie
Warszawskim, Pisze opowiadania Tancerz me-
cenasa Kraykowskiego, Pamietnik Stefana Czar-
nieckiego, Zbrodnia z premedytacjg, Dziewictwo.
Wyjezdza do Paryza celem uzupelnienia studiéow
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w L’Institut des Hautes Etudes Internationales,
potem udaje si¢ na wycieczke w Pireneje.
1929—1932 — pisze opowiadania Biesiada u hra-
biny Kotlubaj, Przygody. Na kuchennych scho-
dach, Pompelan w tubie, Zdarzenia na brygu
Banbury.

1933 — nakladem wydawnictwa ,,R0j” wychodzi
zbiér jego opcowiadan pod tytulem Pamietnik
okresu dojrzewania.

1934 — ostateczne zerwanie z karierg prawni-
czg. Pisze opowiadania Filidor dzieckiem pod-
szyty i Filibert dzieckiem podszyty, ktére zo-
stang wigczone pdzniej do powiesci Ferdydurke.
1938 — publikacja Iwony ksiezniczki Burgunda
w , Skamandrze”.

1938 — powies¢ Ferdydurke wychodzi nakladem
~Roju”. Przyjeta przez Srodowisko literackie z
uczuciami mieszanymi, entuzjastycznie powita-
na przez Artura Sandauera i Bruno Schulza.
Pod pseudonimem Niewieski publikuje w ,Ex-
pressie Wieczornym” pcwie$é odcinkowg Ope-
tani (ktérej publikacje i ukoniczenie uniemozli-
wia wojna).

1939 — sierpien. Na zaproszenie Polskich Linii
Cceanicznych bierze udzial w inauguracyjnym
rejsie statku ,,Chrobry”. W czasie jego pobytu
w Argentynie wybucha wojna, ktérg Gombro-
wicz przebywa w Buenos Aires, pozostajgc tam
do maja 1963 r.

1940—1943 — zamieszkuje w malych hotelikach
w Buenos Aires, podejmuje decyzje osiedlenia
sie w Argentynie. Uczy sie hiszpanskiego, spo-
radycznie udziela sie w Zyciu emigracji polskiej,
nawigzuje kontakty z miodym S$rodowiskiem li-
terackim Argentyny.

1944 — zaczyna pisaé dramat Slub, pisze opo-
wiadanie Bankiet.

1947 — w wydawnictwie ,,Eam” w Buenos Ai-
res ukazuje sie Slub w jezyku hiszpanskim. Pi-
sze opowiadanie Szczur. Rozpoczyna prace wW
Banku Polskim w Buenos Aires na stanowisku
sekretarza dyrekcji.

1948 — rozpoczyna powies¢ Trans-Atlantyk, pi-
sang — jak twierdzit — wylgeznie w godzinach
pracy w Banku.

1953 — wychodzi w Paryzu w jezyku polskim

powieS¢ Trans-Atiantyk i dramat Slub. Podej-
muje pierwsze zapisy Dziennika.

1955 — po siedmiu latach pracy opuszcza Bank
Folski. Pierwsze projekty powiesci Pornografia,
prébuje napisaé komedie muzyczng pt. Operetka.
1956—1958 — w Polsce ukazujg sie¢ utwory
Gombrowicza — powiesci Ferdydurke (PIW) i
Trans-Atlantyk (Czytelnilk), dramaty Slub (Czy-
telnik) i Iwona lksieiniczka Burgunda (PIW)
zbi6r opowiadan Bakakaj (Wyd. Literackie).
1957 — $wiatowa prapremiera Iwony w Teatrze
Dramatycznym w Warszawie w rez, Haliny Mi-
kotajskiej. Ksigzkowe wydanie pierwszego tomu
dziennik6éw, Dziennikaq 19531956, w jezyku pol-
skim w Paryzu.

1958 — w wydawnictwie Julliard wychodzi Fer-
dydurke w jezyku francuskim, entuzjastycznie
powitana przez Francois Bondy. Pierwszy sukces
poza obszarem jezyka polskiego (do roku 1975
powie§é ta miala 16 wydan w 11 jezykach),
1960 — powie$¢ Pornografia wychodzi w jezyku
polskim w Paryzu. Swiatowa prapremiera $lubu
w teatrze niezawodowym, STG Gliwice, w rezy-
serii Jerzego Jarockiego,



1961 — rozpoczecie pracy nad powiescig Kos-
mos.

1962 — u Julliarda wychodzi Pornografia w je-
zyku francuskim (do roku 1975 powieS§¢ ta miala
15 wydan w 12 jezykach). Dziennik 1957—1961
wychodzi w jezyku polskim w Paryzu.

1963 — na zaproszenie Fundacji Forda przyby-
wa do Europy po blisko dwudziestoczteroletnim
pobycie w Argentynie. Kwiecieh w Paryzu, 15
maja przybywa do Berlina Zachodniego.
1964 — styczen. Prapremiera Slubu w teatrze
zawodowym, w Théatre Recamier, w rezyserii
Jorga Lavelliego. Kwieciefi. Powazne pogorsze-
nie zdrowia, astma; przez dwa miesigce przeby-
wa w szpitalu w Berlinie Zachodnim. Podczas
pobytu w opactwie Royaumont poznaje Ma-
rie-Rite Labrosse, swg przyszlg zZone. Wyjazd
na poludnie Francji do La Messuguiére w po-
blizu Grasse, nastepnie do Vence, gdzie przeby-
wa do $mierci.

1965 — powie§¢ Kosmos wychodzi w jezyku
polskim w Paryzu. Francuska premiera Iwony
ksiezniczki Burgunda w Théatre de France, w re-
zyserii Jorge Lavelliego, premiera szwedzka tej
sztuki w Sztokholmie w rezyserii Alfa Sjoberga.
Pisze drugg, te znang nam wersje Operetki.
1966 — powies¢ Kosmos zostaje wydana w je-
zyku francuskim u Julliarda (do 1975 powie§é ta
miala 14 wydan w 10 jezykach), Dziennik 1961—
— 1966 wraz z dramatem Operetka ukazuje sie
w jezyku polskim. Grudzien. Wielki sukces
szwedzkiej premiery Slubu w rez. Alfa Sjoberga.
1967 — uzyskuje miedzynarodowsa nagrode lite-
rackg Prix Formentor za Kosmos.

1968 — sukces Slubu w Schiller Theater w
Berlinie w rezyserii Schroedera. Ukazujg si¢ w
wydawnictwie Belfond Entretiens de Dominique
de Roux avec Witold Gombrowicz (w roku na-
stepnym wydane w jezyku polskim), Pierwsze
obcojezyczne wydanie Deziennika — ,Journal
Paris—Berlin”, Edition Christian Bourgois w
Paryzu (do roku 1975 Dziennik mial 10 wydan
w 6 jezykach). 28 grudnia $lub z Marig-Ritg
Labrosse.

1969 — 24 lipca Witold Gombrowicz umiera w
Vence.

Wywiad

z Arturem SANDAUEREM

z okazji wystawienia ,IWONY
KSIEZNICZKI BURGUNDA” W. Gom-
browicza w Teatrze im. W, Horzycy w
Toruniu.

K.M. — Teatr w Toruniu wystawia po raz
pierwszy sztuke Gombrowicza -— wIWONE
KSIEZNICZKE BURGUNDA”. Czy mdgtby Pan
wprowadzié¢ publiczno$é w problematyke ,IWO-
NY” i twérczoéci jej autora?

AS. — Z trzech sztuk Gombrowicza jest to
najwczesniejsza: opublikowal ja w 1938 roku w
»Skamandrze”. W 1953 roku wydatl »Slub”,
ostatnim za$ jego dramatem — i utworem —
je_st »Operetka”. Sam najbardziej lansowat
»Slub” i robit wszystko, by zasugerowaé, Ze jest
to bodaj czy nie najwazniejszy jego utwér. Ze
za$ mial duzy talent sugerowania, wiec cze$cio-
wo sie to udawalto. Co do mnie — za najlepsza
jego sztuke uwazam wilasnie »lwone”, Powsta-
nie jej przypada na naj$wietniejszy jego okres:
ukazala sig w tym samym roku, co ,Ferdy-
durke”.

Kiedy wystawiono ja po raz pierwszy w 1957
roku w warszawskim Teatrze Dramatycznym,
zestawiano jg to z ,Hamletem”, to z ,»Krolem
Ubu”. Nie zauwazono rzeczy podstawowej: ze
jest to blizniaczka »Ferdydurke”, jako ze, po-
wstala w tym samym okresie, jest odpryskiem
tego samego warsztatu. Jest rzecza malo praw-
dopodobna, aby pisarz prowadzil réwnoczeénie
dwa niezalezne od siebie ciggi myS$lowo-ar-
tystyczne. Stad wniosek, ze najlepszy sposob,
aby odezytaé ,Iwone” to jeszcze raz przeczytaé
»Ferdydurke”.

Otéz ,Iwona” — widaé to od razu — jest
wkleslym odbiciem tamtej powiesci, ktérej bo-
hater reprezentuje pierwiastek anarchiczny.
Wchodzace kolejno w trzy Srodowiska — szkolne,
mieszczanskie, ziemiafskie — wszystkie je pd
kolei rozsadza, zamienia ie, by uzyé jezyka au-
tora — w , kupe”. Schemat ten powtarza sie nie
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tylko w powieSci wiaSciwe]j, ale takze we wirg-
conych groteskach, ,Filidorze” i , Filibercie”.
Rowniez i one konczg sie rozsadzeniem przez
pierwiastek anarchiczny, czy — aby moéwié w
kategoriach historii polskiej — saski. Dokladnie
te samga role spelnia w sztuce Iwona, Oto gro-
teskowy dwor krolewski, przypominajacy po
trosze dom pani Dulskiej, dwor, gdzie kazdy
funkcjonuje na zasadzie swojej spolecznej de-
finicji, krol podnieca siebie do krélewskosci,
dworzanie do mesko$ci itd. Az oto zjawia sie
osoba, ktéra — podobnie jak bohater Ferdydur-

-

ke, ale na innej zasadzie — nie pasuje do ukla-
du. Tamten rozsadza poszczegOlne uklady ak-
tywnie, Iwona milezy, nie robi nic; przez to
jednak, ze jest niemrawa, apatyczna i do ni-
czego nie pobudzajgca, wprowadza innych w za-
klopotanie i stanowi Zywg aluzje do tego, co
kazdy z nich ma wstydliwego, niewyznanego.
Samg jej obecno$§é¢ traktujg damy dworu jako
aluzje do feleré6w swej urody, krolowa — jako
aluzje do swoich niewydarzonych wierszy. Nie
tyle nawet przez brzydote, co przez owo ,nie-
wydarzenie” dziala jako czynnik rozsadzajgcy.



Dziala tak samo, jak bohater , Ferdydurke” —
tyle, ze biernie — Przez samg obecnosé, Ze zas
»Iwona”, jak juz powiedziatem, stanowi lustrza-
ng odwrotnosé »Ferdydurke”, wiec jest i od-
Wotne zakoniczenie. ,Ferdydurke” konczy sie
triumfem anarchii: uklad peka, dwor ziemian-
Skf- — Jjak przedtem szkola czy dom mieszczar-
ski — zostaje wlasciwie zburzony. W | Iwonie”
natomiast triumfuje nije anarchia, lecz forma.
Iwon'e, bedaca weieleniem bezksztaltu, i nie
prfzmeujaca do wiadomosei hierarchii dwor-
skich, trzeba usungé. Sprzymierzone przeciw
niej dworskie sity zmuszaja ja — w czasie je-
dzc.enia karasia — by udlawila si¢ ofcig. Naste-
puje obrzed pogrzebowy, w czasie ktérego trze-
ba oczywiscie udawaé zal. Bohaterem liryez-
?ym, z ktérym autor sie identyfikuje, jest ksig-
_ze: on jedyny opiera sie ceremonialowi. Ale
1 on w konfcu ulega, bierze udzial w komedii.
Analogie zatem miedzy ,,Iwong” | »Ferdydurke”
sg nader istothe — z tym, ze ,Ferdydurke” to
utwor bardziej dwuznaczny, podezas kiedy ,,Iwo-
ne” mozna by jeszcze na upartego, jak to zrobit
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krytyk jugostowianski Zdravko Mali¢, ujaé jako
rodzaj sytyry obyczajowej, dostrzec w niej $Sla-
dy Zapolskiej. Ale §lady tylko...

K.M. — Jaka jest Pana zdaniem, teza ,Iwo-
ny”?
A.S. — W zasadzie dziela Gombrowicza to

utwory z teza. Niestety, im dalej, tym teza wy-
razniejsza: wida¢ wyraZnie, Ze Swiadomy sy-
stem — bo miatl swij system — bierze gére nad
tym, co podSwiadome., Najmniej ma tego ,Pa-
mietnik z okresu dojrzewania”; teze, chociaz
ambiwalentng, ma juz ,Ferdydurke”; jeszcze
wyrazniej widaé ja w ,Pornografii”, w ,Slu-
bie”, w ,Kosmosie”. A jak z ,Iwong”? Ot6Z
ma ona teze: aby ocali¢ forme, ludzie gotowi
sg nawet do morderstwa. W tym sensie jest to
sztuka z tezg — choé¢ oczywiscie nie polityczno-
-moralng, dotyczaca milodci ojczyzny czy obo-
wigzkow obywatelskich. Do tez Gombrowiczow-
skich nasza publiczno§é chyba jeszcze nie przy-
wykla: sg one typu nie moralistycznego, lecz
filozoficznego i bezpoSrednio zuiytkowaé sie nie
dadza.

K.M. — Pan powiedziat, ze ksiqie jest bohate-
rem lirycznym.

A.S. — Tak, autor sie z nim utozsamia. Gom-
browicz ukazuje czlowieka, ktoéry ma do$é funk-
cjonowania w obrebie okre§lonych form.

K.M. — Wigc bunt ksiecia jest powazny, au-
tentyczny, podobnie jak w ,Ferdydurke”? To
nie tylko mlodziencza przekora?

A.S. — Bohater ,,Ferdydurke” nie jest wzo-
rem cnoét: podstuchuje, podglada, intryguje.
Ksigze z ,Iwony” ma natomiast cechy pozy-
tywne: reaguje szlachetnie, nie moze znie§é zng-
cania si¢ nad Iwonga. Aby zaprotestowaé przeciw
jej dyskryminowaniu, czyni z niej swg narzeczo-
ng itd.

K.M. — Kim jest Iwona? Dlaczego milczy?
Jej zachowanie powoduje to, Ze...

A.S. .. ludzie tracg kontenans.

K.M. — Wilaénie, ale dlaczego tak sie zacho-
wuje? Czy jest niedorozwinieta, glupia?

A.S. — ,Ona nie jest glupia — czytamy w
sztuce — ona jest tylko w glupiej sytuacji”.
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Ckreélenie bardzo trafne. Wiemy przeciez —
zwlaszcza po do$wiadczeniach okupacji — do-
skonale, Ze o czlowieku decyduje nie tyle psy-
chologia, co sytuacja, z ktére] nie moze sie wy-
wikliaé.

K.M. — Czy sytuacja, w jakiej znalazia si¢
Iwona wobec otoczenia, i odwrotnie, otoczenie
wobec Iwony, ma zwigzek z Swiatopoglgdem pi-
sarza?

A.S. — Wedle Gombrowicza stosunki miedzy
ludZmi polegajg przede wszystkim na walce.
Walka ta nie musi wynikaé ze sprzecznych in-
teresOw, lecz po prostu z faktu wspolbycia.
Jezeli dwie istoty ludzkie znajda sie razem, to
natychmiast sg w konflikcie. Iwona jest w kon-
flikcie z innymi, checiaz — czy moze wlasnie
dlatego — Ze nic nie méwi. W ten sposéb na-
rzuca siebie innym. Gombrowicz debiutowal —
nie zapominajmy — w latach trzydziestych. Pro-
blemy, o ktérych moéwie, byly woéwcezas w atmo-
sferze. Réwniez stosunek narodéw do siebie nie
mogt byé neutralny; réwniez i on polegat na
konflikcie, ktéry musiat doprowadzi¢ do zdomi-
nowania jednego przez drugiego. Stanu obojet-
nego nie bylo. Juz przez sam fakt wspélbycia
narod czy czilowiek znajdowatl sig w jakim$ sto-
sunku do drugiego.

K.M. — Czy uwrazliwienie Gombrowicza na
zalezno$é jednego czlowieka od drugiego nie
nosi juz pietna mnadciggajgcego egzystencjali-
zmu?

A.S. — ,Ferdydurke” jest zapowiedzig egzy-
stencjalizmu — tego, ktory Sartre wydanym w
1943 roku dzietem ,,Byt i Niebyt” mial uczynié
modnym w Europie. Malo kto je czytal, ale
my§li rozeszly sie wielu kanalami. Zwlaszcza
rozdziat pt. ,,I.’étre pour autrui” (co mozna prze-
lozyé ,Czlowiek dla” lub ,,w oczach drugiego
czlowieka”) to jakby nowa wersja ,Ferdydurke”.
Tyle, ze ,Ferdydurke” powstala o osiem lat
wezedniej i Ze autor weiela swe myS§li w ksztalty
artystyczne.

K.M. — Czy w ,Jwonie”, pod formqg groteski,
nie wyczuwa Pan pewnego narastania grozy,
zwigqzanego z planowanym morderstwem? Czy
ten utwor jest tragi-groteskq?

12

\ F
13 ] "mx-d/.
e s e

AS. — Groza jest w ,,Ferdydurke.”, w tej
scenie np. gdzie chlopstwo wdziera s1’e: do s.a-
lonéw dworskich. Natomiast ,,Jwona”, zamie-
rzona jako farsa, urosia nmam W oc.zaTCh — wraz
7 karierg Gombrowicza. 7Znaé na niej $§lady t.ego
wszystkiego, czemu napatrzy! sie w 'm!odoécx =
sztuk Zapolskiej, moze Baluckiego; ro.w?ocz.eéme
jednak w formie zarodkowej pojawiajg sie tu
zasadnicze problemy pozniejsze] jego.twbrczq-
ci, Wszystko — mowi juz w , Iwonie”, jak powie
po latach w ,JKosmosie” — mozna tra%ctowaé
jako aluzje do wszystkiego. Kazdemu mozn.a za-
insynuowaé¢ wszystko; swiat zbudowany jest z

insynuacji. Wiasciwie Swiat ,,Iwony."’ i t_o
jest jej novum W stosunku do komedii natuf'ah-
stycznej — jest mentalny. To, Ze osoby dziala-

jace traktuja istnienie Iwony ja_ko obraze 0sO-
bista, ma uzasadnienie tylko w ich umys$le. Po-
niewaz nie daje sie weielié w ich towarz?'stwo,
wiec samym swoim istnieniem wytyka 'kazdemu
ukryte jego niedostatki. Zreszta pot\fwel"dza 1:.0
doswiadczenie codzienne: wielu ludzi nie daje
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sie wchiongé w towarzystwo. Sg to tak zwane
indywidualnoéci, i w tym sensie przy calej swej
bierno$ci Iwona jest indywidualno$cig.

K.M. — Gombrowicz, w swoich pomystach gro-
teskowych, robi wrazenie jakby kierowal sie za-
sadq: im gtupiej tym lepiej. Np. przyczynq
$mierci Iwony jest udlawienie sie olciq...

A.S. — Mozna to zrozumieé, jezeli sie znalo
Gombrowicza osobiScie. Sy pewne rzeczy, kto6-
rych czlowiek normalnie nie robi, poniewaz
uwaza je za niesmaczne, a ktore on robil. Dla
niego np. nazwisko Fik bylo do tego stopnia
$§mieszne, Ze wladnie z uwagi na nie zacytowat
w ,,Ferdydurke” jeden z wierszy Ignacego Fika.
Nazywal atakiem ,,od dotu”. ,Atakuje od doiu
jak kaczka” — mawial.

K.M. — Jak Pan, jako inicjator powojennych
wydann Gombrowicza w Polsce i czeSciowo za
granicq, ocenia przyjecie tego autora w mnaszym
kraju? Czy zna sie go, i rozumie, wila$ciwie?

A.S. — Niestety nader czesto tak bywa, Ze
na skutek nieuzasadnionego snobizmu $Srodowi-
ska przyjmujemy wilasne wielko§ci dopiero
woOwezas, gdy znalazly potwierdzenie na Zacho-
dzie. Gombrowicza sie nie zna, ale wystarczy,
ze jest znany na Zachodzie, wiec juz musi to
byé ktos.

W zasadzie o literaturze polskiej winna decy-
dowa¢ publiczno§é i krytyka polska. Idac dalej:
pisarz polski powinien pisaé w pierwszym rze-
dzie dla czytelnika polskiego. Jezeli sie to po-
doba za granicg tym lepiej. Ale najwybitniejsze
dziela polskie, chociazby samego Gombrowicza,
nie dla zagranicy byty pisane. Jezeli w ostatnim
okresie zycia tworczo§é jego ulegla oslabieniu
to dlatego, ze zbyt dlugo pozostawal poza bez-
posrednim zasiegiem zycia i spraw kraju, Sam
zyt wlaSciwie nadal i glownie problematyks pol-
ska. A i sam zyl wla$ciwie nadal problematykg
polskg. Najlepszy dowdd, ze przebywajgce okolo
dwudziestu lat w Argentynie, wlasciwie jej nie
zauwazy}, nie dostrzegl, np. wspanialej literatury,
ktérg dopiero pézniej miano odkryé. O Argenty-
nie moéwil, co i o Polsce: Ze jest niedojrzala, ze
marzy o ,$wiatlach Paryza”. To nieduzo. Szedi
nabytym w Polsce rozpedem. Wystarczylo to,
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by uprawiac publicystyke, co tez czynil z wiel-
kim powodzeniem. .Dzienniki”, zwtas_zcza tom
pierwszy, sa znakomite. Natomiast nie bardzc_)
juz wystarczylto, aby pisaé beletrystyke. To tez
poza ,,Trans—Atlantykiem", ksiazka d.os"konala,
trzy utwory poZniejsze — ,JPornografia”, .,,Ko-.
smos”, ,,Operetka” — nie bardzo przypadajg n_l.l
do smaku. Wydaja mi sig ptodami autoimitacjt,
gdzie Gombrowicz podrabia Gombro“_ric.zij\. —

Arcydzietem Gombrowicza, wg mojej 1 chyba
nie tylko mojej opinii, jest i pozostanie ,,F.erd}.'-
durke”. Wiem, ze czytelnik polski znajduje si€
w kiopotliwej sytuacji: rzecz ta, poza x-;vyczer-
panym wydaniem PIW-u z 1957 roku, jest mu
wlasciwie na rynku niedostepna. )

KM — W przeciwienstwie do jego dramatow,
ktére coraz czeSciej sq w Polsce wystawiane.
Moze ich realizacje scemiczne, zwtaszcza ,,Jwo-
ny”, cze$ciowo przynajmniej wypetnia luke, 0
ktérej Pan wspomnial.

Rozmawiala Krystyna Meissner

Redakcja programu
ZDZISLAW WROBEL
Projekt okladki
ANDRZEJ MARKOWICZ
Ilustracje: projekt dekoracji
i projekty kostiumow Andrzeja Markowicza



Kierownik techniczny
PIOTR UMINSKI

Brygadier sceny
ZYGMUNT TRZCINSKI

Oswietlenie
EUGENIUSZ OTREMBA

Kierownicy pracowni krawieckich
STEFAN SNOPEK
HELENA CYBULA

Pracownia kapeluszy damskich
HELENA REDDIGK

Kierownik pracowni perukarskiej
EUGENIUSZ ORLOWSKI

Kierownik pracowni stolarskiej
WLODZIMIERZ ZAGACKI

Pracownia malarsko-modelarska
WALDEMAR JODKOWSKI
EDMUND ZIENTARSKI

Rekwizytorzy
BARBARA NALASKOWSKA
BOGDAN GORNY




Cena zt 5.—

AKTUALNY REPERTUAR TEATRU

Wojciech Boguslawski
HENRYK VI NA LOWACH
Rez. Marek Okopinski
Scen. Antoni Toéta

Jerzy Surdykowski
HOROSKOP
Rez. Marek Okopinski
Scen. Jadwiga Pozakowska

Heiner Miiller
FILOKTET
Rez. Eugeniusz Aniszczenko
Scen. Antoni To$ta

Per Olov Enquist
NOC TRYBAD
Rez. Zbigniew Wrbbel
Scen. Marian Fiszer

MALA SCENA

Stawomir Mrozek
EMIGRANCI
Rez. Stanislaw Miedziewski
Scen. Andrzej Markowicz

SCENA MONODRAM

Andrzej Wawro
WOWRO
GoScinny wystep
WOJCIECHA SIEMIONA
Adapt. i rez. Piotr Piaskowski
Scen. Irena Burke






