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W. przeczytal nam kawalek z ,Eazni”.
Zdaje sie, ze mocna rzecz.

. W. oddal juz sztuke do przepisania.

. W. czytal mi ,Eaznie”. Przyszedl Osia —

przeczytal jeszcze raz nam obojgu. Bardzo
sie spodobalo, ale jeszcze nie dopracowane.

. Wieczorem W. czytal w domu ,Eaznie” —

bylo ze 30 oso6b.

. W. czytat , Eaznie” w teatrze — gwal-

towny sukces. Mowili, ze Molier, Szekspir,
Puszkin, Gogol.

wieczorem rozmawial z nami o , ELaz-
chce sam zrobié do niej dekoracije.

W.

»”
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. Czytat , Laznie Kierzencewowi.

. Czytat  Faznie w Komitecie Repertuaro-

wym — ledwie sie wybronil.

. Komplikacje z zezwoleniem na wystawie-

nie , Fazni”.

Moéwia, ze w Leningradzie zamierzaja za-
kazaé¢ ,FLaznie”. W, zdenerwecwal sie...

Nikt sztuki nie zdejmuje, tylko publicz-
noéé nie chodzi i gazety wymyslaja...
(Z notatnika Lili Brik.)

WEODZIMIERZ MAJAKOWSKI Sztandarowy
poeta, najstawniejszy, najbardziej znany radziecki
tworca miedzywojenny. Znany calemu swiatu, pod-
rozujacy po calym Swiecie (w okresie, gdy kontakty
e Zwigzkiem Radzieckim byly niestychanie ograni-
czone), znany czolowce europejskich artystow, czlo-
nek awangardy s$wiatowej sztuki. Wspanialy mez-
czyzna; wielki, silny, porywajacy. Jeden z tych,
ktorzy dla swojego narodu i dla swojej epoki stali
sie symbolem, co siegneli po rzad dusz.

Urodzil sie w 1893 roku. 14 kwietnia 1930 roku
zastrzelil sie z rewolweru, ktory przed dwunastu la-
ly shuzyl mu jako rekwizyt w filmie , Nie dla pie-
niedzy zrodzony".

W 1927 roku napisat wielki poemat ,,Dobrze"! kto-
ry mial by¢ uczczeniem dziesigtej rocznicy rewo-
lucji. Poemat powstal zamiast
przez Meyercholda dramatu.

ten zamowionego

W autobiografii w 1928 roku notuje ,,Pisze poemat
wZle". Zamiast jednak poematu powstaly dwie sztuki
teatralne mnajpierw ,Pluskwa'’, potem | Laznia’.
+faznia” powstala pod koniec 1929 roku, Majakow-
ski mial wtedy 36 lat. Ale bardzo byt odmieniony.
Nie byl juz wesaolym olbrzymem, ktéry porywat tiu-
my swoja wspanialag sztuka oratorska. Byl chory.
Chociaz moze inaczej: nie on byl chory. czasy byty
chore, epoka sie zmienila, ludzie przestali rozumiec
sens rewolucji.

Bo co prawda Majakowski wyrést i uksztaitowal
sie przed rewolucja i wtedy nauczytl sie robi¢ swoja
poezje, ale rewolucje zaakceptowal, dzieki niej wy-
rost duchowo, stajac sie jej wyrazicielem. I moze

wiasnie dlatego rozpoczynajace sie lata trzydzieste
musialy przyprawi¢ go o stan bliski chorobie. Nagle
opuszczony, nagle krytykowany, nagle — podejrza-
ny i odrzucany. Co byloby z nim za lat kilka, gdyby
dobrowolnie nie zszed! ze sceny. Moze do dzi§ pelni-
by zaszezytne funkeje, jako ,,wielki starzec” radziec-
kiej literatury?



Oczywiscie Majakowski mogl sie zmienié¢, ,,zmad-
rze¢” i przetrwa¢. Tak sie jednak nie stalo. Maja-
kowski zbuntowatl sie, nie chcial sie podda¢ nowemu,
ktore szlo; nie chceial osigsé na mieliznach porewolu-
cyjnej stabilizacji, nie checial etatéw, nie chcial spo-
koju. Zamiast tego wszystkiego mnapisal ,FELaznie”.
I rzecz zadziwiajaca: ,Faznia” nie stala sie w chwili
swojej premiery w teatrze Meyercholda przebojem.
Bardzo ostro skrytykowana przez prase, przez pub-
licznos¢é réwniez byla przyjmowana dwuznacznie.
Zreszta nie tylko wtedy i nie tylko tam. Podobnie
rzecz sie miala podczas pierwszej pclskiej prezen-
tacji, ktora odbyla sie w 1955 roku w Eodzi (Teatr
Nowy, rezyserowal Kazimierz Dejmek). Recenzent
tego przedstawienia tak pisal o reakcji publicznosci:

»Na ogo6l jednak publicznos¢ jakby boi sie smiac.
Zony z niedowierzaniem spogladajg na mezéw, me-
zowie wzrokiem szukaja reakcji sgsiadow ,,Czy to
mozliwe”? — pytaja wymowne spojrzenia (..) I to
wlasnie, ze ludzie bojg sie $Smial jest najciezszym
grzechem naszej polityki kulturalnej, za ktérej spra-
wa ,Faznia” nie byla grana dotychczas”. (Adam
Tarn, Teatr 1935 nr 4).

A wlasnie istota tej sztuki jest walka z takim sta-
nem rzeczy. Odpowiedzialni sa wedle Majakowskie-
go ludzie przedstawieni przez niego na scenie —
biurokraci, bezduszni administratorzy.

Majakowski nie byl czlonkiem partii, ale byl zy-
wiolowym zwolennikiem nowego, byl za socjaliz-
mem wiec automatycznie byl przeciw biurokracji.
Ale gdy sie dokladnie przyjrze¢ temu tekstowi, gdy
krytycznie spojrze¢ na znaczenie zawarte w , Eazni”;
i wreszcie — gdy lepiej rozejrze¢ sie wokol siebie,
dojdziemy do wniosku, ze jednak nie calkiem jest
tak, jak to przedstawil autor. U niego mamy jasna
svtuacje, w historii jasne sytuacje nie istniejg.

O c¢67% tu chodzi? Po prostu o to, ze weale nie jest
takie pewne czy to tylko biurokraci sa zakalg sta-
jaca na drodze ku nowym czasom; i nie wiadomo
tez czy te nowe czasy to jest tylko te, co widzial

w nich Majakowski, co cheial w nich widzie¢. Te
nowe czasy Majakowskiego to przeciez nasze czasy.
No, a nasze czasy jednak jakos nie usprawiedliwiaja
optymistycznego w koncu osgdu poety. Biurokraci —
tak dalej istnieja: fosforyczne kobiety
spotyka sie tylko w nocnych lokalach masowego zy-
wienia, a w ogéle to okazuje sie, ze weale nie o biu-
rokratéw chodzi gdy mowa.o zlu, ktéore nas otacza.
No i przede wszystkim; jesli cos w tych naszych no-
wych czasach komu$ przeszkadza, to wlasnie tacy
ludzie jak Majakowski, a nie tacy jak krytykowany
przez niego naczdyrdups. Majakowscy sa konflikto-
wi, sprawiaja wladzy wiele klopotu i w ogdle nie
wiadomo c¢o z nimi zrobié¢. Naczdyrdupsy po odpo-
wiednim przeszkoleniu, po likwidacji szezegdlnie
razacych bledéw funkcjonuja sobie spokojnie i otrzy
muja zastuzone emerytury (czasem wzdychamy tyl-
ko, ze tak pdéino te emervtury przychodza, bo nie-
ktoryeh naczdyrdupséw chcialoby sie wyslaé na wy-
poczynek w trzydziestym roku zycialll). Ale w tym
zartobliwym tekscie 1 w tym wesolym konflikcie
zawarty jest takze dosé istotny i tragiczny nawet
problem.

Problemem tym jest kwestia czy atakujac biuro-
kratow Majakowski wiedzial, ze robi wiasciwie unik,
czy tez nie wiedzial? Czy byl naiwny czy tez wielko-

jak istnieli

duszny?

M A JA

NAIWNOSC.

Z ,Lazni” wynika, ze Majakowski widzial wszyst-
ko w bardzo rézowych kolorach. To zreszta wtedy
bylo naturalne. Wielu innych, podobnie jak on, wie-
rzylo, ze nowe czasy, ze nowa epoka, Ze socjalizm
sa na wyciggniecie reki; ze wystarczy pokonaé pare
nieistotnych trudnosei, wystarczy kogos tam zmie-
ni¢, kogo$ tam przyja¢ i wszystki ulozy sie samo.
Okazalo sie, i to okazalo sie tragicznie i dobitnie, ze
nie takie to bylo proste. Rewolucja ogélnoswiatowa
nie nastgpila, na drodze do jasnej przyszlosci poja-
wily sie najrozmaitsze przeszkody. CzytaliSmy o
nich w gazetach, doznawalidmy ich na wlasnej sko-
rze, wiec wiemy co to byle.

Tymezasem w ,Jazni’ takie to proste, takie opty-
mistyczne, takie latwe. Moze zreszta Majakowski to
zrozumial, moze wiedzial, jak skomplikowane sag
problemy i trudnosci nowego? Tragiczna sytuacja
nerwowa w jakiej znajdowatl sie przez kilka ostat-
nich miesiecy Zycia moglaby wskazywac¢ na to, ze
mimo wszystko wiedzial lub przeczuwal, iz to nie
odchylenia od normy go niszcza, lecz, ze to sama
norma uderza w jego sposob bycia, w jego postawe
duchowa. W zwigzku z tym jednak nalezaloby zmie-
ni¢ bardzo wiele w swoim $wiatopogladzie. No i rze-



czywiscie — optymizm poety zostal przcz przyszlose,
przez to, co po jego smierci nastgpilo bardzo pod-
wazony. Ale byli i za jego zycia madrzy ludzie, kto-
rzy ten optymizm ten krzykliwy, milosny niejako
stosunek do rewolucvinej rzeczywistesci traktowali
z pewna rezerwa. I nie mowimy tu o wrogach re-

wolucji, o antykomunistach! Sceptyecznie traktowal
Majakowskiego Lenin, dos¢ chlodno traktowal jego
postulaty przyjacielski i rozumiejacy go Funaczar-
ski. Oczywiscie wszystko to sa przypuszczenia, jed-
nak mozna sobie wyobrazi¢, Ze nie sg one bezpod-
stawne: bo przeciez ci ludzie, ci zawodowi politycy,
¢l wodzowie ludu widzieli trudnosci i gineli od nich.
Oni znali druga strone rewolucji, oni widzieli calodé
z rzeczywistosci. Majakowski takze ja widzial, takze
pisat ostro i twardo; ale jednak, ale mimo wszystko...
no co6z.. Majakowski w czasie gdy w Rosji panuje
gléd, gdy panuje wojenny komunizm, gdy dyktatura
proletariatu wprowadza czerwony terror, jest euro-
pejezykiem, jest w pelni swobodnym artysta, ktéry
podrézuje po calym Swiecie, ktéry ma dostep bez-
posredni do najwyzszych instytucji. Rewolucja jest
— takie sie czasem odnosi wrazenie — na uslugach
Majakowskiego, rewolucja ma dla niego tylko dobro.
Nawet to groZne, to straszne, co w niej tkwi, obja-
wia sie Majakowskiemu jako swoiste swieto, karna-
wal czy jako rodzaj wzniostego obrzedu.

Dlatego tez, gdy myslimy o Majakowskim i o jego
smierci 1 0o jego marzeniach zawartych w ,Fazni”,
nie powinni$my zapomina¢ o $wiadectwach innvch.
Takim innym, poszerzajacym nasze widzenie $wia-
dectwem jest na przyklad opowiadanie wielkiego
radzieckicgo pisarza Aleksego Tolstoja zatytulowa-
nego ,Blekitne miasta”. Bohater tego opowiadania
wierzy w moznos¢ uwolnienia Rosji od codzienne]
szarosci zycia, od malego parszywego codziennego
zla, wierzy, iz na micjscu malych zaplutych miaste-
czek powstana blekitne miasta. Takie biekitne miasta
wyobrazaja sobie w swoich iluzoryeznych rysunkach
awangardowi architekci. Bohater tego opowiadania
cheialby je widzieé¢ juz teraz wokét siebie. I nie znaj-
duje ich — niestety. Zamiast wspanialej przyszlosci
pleni sie wokot niego takic samo, albo mato co od-
mienne, zycie jak to, ktére plenilo sie i przed rewo-
lucja. Bohater ,Blekitnych miast” podpala swoje
mate, brzydkie miasteczko, niszczy brzydote, niszezy
terazniejszodé. Oczywiscie analogie nasuwaja sie tu-
taj same. Majakowski nie podpalil niczego, ale zabil
sie. To na jedno w sumie wychodzi. W jego samo-
bojstwie kryje sie wielka doza goryczy, kryje sie
wielka niecierpliwosé. Moze wlasnie jego Smier¢ jest
dowodem najsilniejszym na to, Ze jednak Majakow-
ski ujrzal prawdziwg droge w przyszlosé, a nie te,
ktéra odstania na moment w , Fazni”.

WIELKODUSZNOSC.

Dlatego tez, obok mozliwoéci rozumienia tej
sztuki jako wyrazu naiwnosci, mozna zro-
zumie¢ jg jako wyraz wielkodusznosci poety. Komu
ja okazal? Swoim czasom, swoim przekonaniom, swo-
jej idei. Nie chcial napisaé¢ innej ,F.azni”, nie chcial
prezentowa¢ innych aspektéw zia poza tymi, ktére
dadzg sie wysmiaé, poza tymi, ktére latwo oddzielié
od sedna sprawy. Wielkodusznoscig takze byla moze
jego Smieré. Bo moze Majakowski nie siebie zastrze-
lit, ale tego, kim chciano go widzie¢; moze zabil w
sobie tamtego, innego Majakowskiego, ktéry albo ci-
cho i lagodnie by sie przystosowal, lub tego, ktéry
przerobiony zostalby na zywy tylko pozornie pom-
nik poety rewolucyjnego. Zywy Majakowski, auten-
tyczny Majakowski egzystowaé w swojej epoce wi-
docznie nie moégl, sam by¢é moze uznal, ze nie moze,
skoro zrobil to, co zrobit.

Ale wracajagc do wielkodusznosci to powiedzieé
trzeba, ze chociaz pociagal za spust, to wielu innych
rzeczy nie zrobil. Nie zdradzil sprawy, nie zdradzil
tez siebie. Nie poszedl do wrogéw, nie wyemigrowal.
Uratowal nie tylko swojg slawe dla siebie, uratowal
takze swoja legende dla socjalizmu potrzebna.

Te aspekty zycia i postawy poety sa na ogét malo
znane. Przeslania je jego monumentalna sylwetka
wypracowana przez nastepne lata. Ale ta sylwetka
nie jest prawdziwa, to nie tylko ten spizowy boha-
terski Majakowski tkwi w poecie. Tkwi w nim tak-
ze fen, moze bardziej bohaterski, ale o ilez praw-
dziwszy czlowiek, ktéry pewnego kwietniowego dnia
1930 roku uznal, ze dalej zy¢ niepodobna, ze albo
trzeba zmieni¢ $wiat, albo siebie, albo swojg opinie
o swiecie. Wszystkie te wyjscia byly dla niego nie
do przvjecia wiec wyvbral wyjscie ostateczne.

No i tak doszliSmy do sedna. ,Faznia” jest kome-
dig w ktérej komiczne sa tylko pozory. Istota jest
tragiczna. Nawet jej nieszczerosé jest tragiczna. No,
ale nie smuémy sie biurokracja istnieje, trzeba ja
zwalczaé, trzeba poprawia¢é administracje, trzeba
walczyé o to, zeby nie przeszkadzala. Trzeba tez
walezy¢é o wiele innych rzeczy przy okazji. Przede
wszystkim o to, zeby nasze mysli i nasze zycie nie
zawieralo sie tylko na walce z administracjg, ktdra
zle pracuje. Gdy bedziemy zyli lepiej naczdyrdupsy
dadzg nam spokdj albo tez my ich zostawimy razem
z calym ich glupim swiatkiem, zyjemy dalej, to naj-
wazniejsze. A ze nam smutno to juz tylko wynik na-
szej slabosci. Starajmy sie, zeby nam bylo mimo
wszystko wesolo, wtedy, moze bedzie nam takze le-
piej.

Maciej Szybist



.Majakowski, jak panskie prawdziwe na-
zwisko?"
— Powiedzie¢? Puszkin!!!

.Panskie wiersze sa zbyt aktualne. Jutro
umrg. Zostanie pan zapomniany. Niesmier-
telnos¢ nie przypadnie panu w udziale..."”

— Prosze wpas¢ za jakies tysiac lat, poga-
damy!

»Majakowski, uwaza sie pan za poete pro-
letariackiego, kolektywiste, a wszedzie pisze
— Ja, Ja, Ja". '

— A jak myslicie, car Mikotaj byl kolekty-
wista? Bo pisal: My, Mikotaj Drugi... | czy
mozna w kazdej sytuacji méwi¢: my? Zechce-
cie sie oswiadczy¢ najdrozszej — i co, po-
wiecie: ,,My pania kochamy?” A ona zapyta
»llu was?”

* * L]
Z sali: — lest pan spekulantem... Chcia-
tem powiedzie¢ — spekulantem literackim.
Majakowski: — A pan jest durniem.
Z sali: — To ublizajace.
Majakowski: — Durniem literackim.
* - *

.Dlaczego robotnicy pana nie rozumieja,”
— Nie trzeba tak zle mysle¢ o robotnikach.
.Na przyktad ja pana nie rozumiem".
— To panska wina i nieszczescie.

»Dlaczego inni poeci nie pisuja hasel re-
klamowych?"
— Tez ich o to pytatem.

..Czy to prawda, ze w 10—12 roku rozbijat
pan popiersia Puszkina i chodzit po Moskwie
w zoltych spodenkach kapielowych?”

,Czy to prawda, ze kiedy odczuwa pan
p(zyptyw natchnienia, kaze pan siebie przy-
wiazywac nogami do sufitu i w tej pozycji
tworzy swoje najlepsze utwory?”

.Czy kochat pan kiedys dziewczyne i jaka
byta ta mito$¢? Przepraszam''.

+Panie Majakowski. Odkryj nam prawde,
dlaczego tutaj przeczytates wiersze do rymu.
a w gazecie piszesz do jakiego$ chrymu, tam
zawsze platanina nielicha i nie ma zadnego
do rymu, akrostycha, wiec dla mifosnika czy-
tania drecza dusze takie zadania''.

nZyjemy, zdaje sig, w republice rad, a sa-
dzac po psychologii ostéw na sali — jestes-
my w kraju Zulusow. Gotowi sg $miaé sie z
pana jak z clowna, chociaz stowo pana — to
ngrodzir)y nowego, kazde jest zrozumiale i
cieszy.

»Nie rozumieja pana nie dlatego, ze nie
rozumiejg, lecz dlatego, ze nie checa rozu-
miec, lenia sie i szkoda im czasu."”

wNa kazdej prelekcji pytaja pana, dlaczego
proletariat nie rozumie panskich wierszy. To
brednie. Na kazdej przerwie robotnicy pro-
$za mnie, zebym czytata im parnskie wiersze.”



Wydalismy pierwszy numer ,,Nowego

LEF-u".

Po co wydalismy? Co w nim nowego? Dla-
czego ,,LEF"?

Wydalismy dlatego, ze sytuacja kultury w
dziedzinie sztuki zostala w ostatnich latach
kompletnie zabagniona.

Popyt rynkowy staje sie dla wielu oséb
miernikiem wartosci zjawisk kulturalnych.

..,LEF"" — czasopismo — to kamien, ktory
rzucamy w bagno bytu i sztuki...

Co w nim nowego?

Nowe w sytuacji ,,LEF-u" jest to, ze mimo
rozproszenia pracownikow ,LEF-u”, mimo
braku wspolnego zespolonego przez czaso-
pisma gtosu — ,LEF" zwyciezyt i zwycieza
na wielu odcinkach kultury.

.. ,LEF" — to swobodne zrzeszenie wszy-
stkich pracownikéw awangardowej rewolu-
cyjnej sztuki.

.LEF" — widzi swoich sojusznikéw jedynie

w szeregach pracownikow sztuki rewolucyj- »

nej.

.LEF" — to zjednoczenie wytacznie na
gruncie pracy, dziatania.

. LEF" — nie piesci ucha ani oka — i sztu-
ke przedstawiania zycia zastepuje praca bu-
dowania zycia.

.Nowy LEF"” — to kontynuacja prowadzo-
nej przez nas zawsze walki o kulture komu-
nistyczna.

.

"

Sttoczeni w matym pokoiku goscie goraco
przyjmowali sztuke. Wszyscy czekali na wy-
powiedz Meyerholda — przeciez on ma wy-
stawi¢, od niego w znacznym stopniu zaleza
losy sztuki.

Meyerhold, westchnawszy gteboko, wy-
rzekt jedno stowo: ,Molier"'! Zabrzmialy w
tym prawdziwa powaga i wzruszenie.

Ze wspomnien tawuta

Zdania byly jednomysine i pelne zachwy-
tu ... Wlodzimierz Wtadimirowicz, ktory zaw-
sze bardzo dobrze czytal, tego wieczoru
przescignat sam siebie...

Janszyn byt sztukg zachwycony. Nazajutrz
krzyczat w teatrze o nowym wydarzeniu, ja-
kie stanowi ,taznia" Majakowskiego, prze-
konywat, ze sztuke nalezy wystawi¢ w Tea-
trze Artystycznym. Po tych rozmowach umo-
wiono sie na czytanie ,tazni" w Teatrze Ar-
tystycznym, ale z jakichs$ przyczyn nie doszlo

ono do skutku.
Weronika Poforiska

Aktorzy i pisarze pekali ze smiechu i oklas-
kiwali poete. Kazda kwestie aprobowano bez
zastrzezen... Mnie sie sztuka nie podobata.
| wéwczas po raz pierwszy w zyciu bytem
nieszczery, sadzac, ze czego$ nie zrozumia-
tem.

Kiedy Majakowski zapytal mnie, czy sztuka
jest dobra, powiedziatem, ze dobra...
Michat Zoszczenko
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.. znalaztem sie w Leningradzie. Wiodzi- |

mierz Wiadimirowicz zaprosit mnie do swo-
jego pokoju w Hotelu Europejskim, gdzie od-
czytat sztuke mnie i Erdmanowi, ktéry jej
takze nie znal...

Czy Majakowski kiepsko czytal, bo przy-
zwyczajony byt do wystepowania wobec sze-
rokiego audytorium, ktore zawsze reagowalo
donosnie smiechem, tu zas mial do czynienia
z parg ,,ponurych komikow", czy tez za duzo
nastuchatem sie wczesniej o sztuce, ale za-
chwytow, ktérych autor oczekiwal ze strony

mojej i Erdmana, nie bylo...
Igor lljinski

+

W. Jermitow po gltebokiej rozwadze oznaj-
mia, jakoby Majakowskiemu grozito ,jakies
niebezpieczenstwo' wskutek tego, ze ,wy-
olbrzymia” on w ,Ltazni" , pobiedonosikow-
szczyzne' do rozmiardw, w jakich przestaje
ona wyrazac co$ konkretnego.

Ujecie sceniczne wykazuje nam jednako-
woz zupetnie wyraznie, iz ,,wyolbrzymienie

J

pobiedonosikowszczyzny'' nie zagrazato i nie

zagraza Majakowskiemu zadnym niebezpie-
czenstwem, lecz wprost przeciwnie — sita
Majakowskiego polega wiasnie na tym, ze
.pobiedonosikowszczyzne™ i ,,wyolbrzymil”,
i co najwazniejsze, zdofat ja odpowiednio na-
pietnowac.

Majakowski w ,.Lazni’’ osmiesza Pobiedo-
nosikowow. Ale skad wzial Jermifow, ze w
postaci Pobiedonosikowa Majakowski poka-
zuje zwyrodnialego partyjniaka? ... W sztuce
Majakowskiego zostal mistrzowsko pokaza-
ny tragiczny konflikt robotnika-wynalazcy w
walce z biurokratyzmem, kancelaryjng mitre-
ga, ciasnym praktycyzmem. To jedna linia
sztuki. Druga linia: Majakowski, konstruujac
szereg sytuacji scenicznych, wyraza zachwyt
wobec zrywu proletariatu do pokonania
wszelkich przeszkod na swej drodze do so-

cjalizmu...
Z wypowiedzi polemicznej
Wsiewofoda Meyerholda

Nietrudno wszakze Majakowskiego zrozu-
mieé: wiersze jego witano rechotem. Z obra-
zow malarzy, ktérzy poszli z futurystami (Ma-
lewicz, Tatlin, Rodyczenko, Puni, Udalcowa,
Altman), przed rewolucja naigrawano sie. Po
pazdzierniku epigoni poezji klasycznej zacze-
li pakowa¢ walizki. | Bunin, i Repin wyjechali
za granice. Zostali futurysci, kubisci, supre-
matys$ci. Podobnie jak jednomyslni z nimi ar-
tysci Zachodu, przedwojenni bywalcy ,,Ro-
tondy"”, nienawidzili oni spoleczeristwa bur-
zuazyjnego i rewolucji i dostrzegli wyjscie.

Erenburg

... Wypowiadata sig tu towarzyszka Rogo-
ginska, mowita, ze Laznia” jest lepsza od
. Pluskwy’’. Dla mnie nie ma ideatéw. Dopie-
ro po smierci bedziecie mowili, jaki swietny
poeta umarl... To, ze Laznie” uwazacie za
lepsza od ,,Pluskwy”, dowodzi, ze ,,Pluskwg”
podniostem nieco wasze zamilowania do

sw dramatycznych.
utworow yczny Majakowski



CO PISANO O POLSKICH ,LAZNIACH"

To satyra wspaniala, radosna, podnoszaca na duchu.
Nie znam sztuki wspélezesnej rownie mobilizujgce].
Nie znam innej sztuki, ktéra by mogla tak oddzia-
lywaé i tyle zdziala¢ dla widza, co ten fantastyczny
ndramat z cyrkiem i fajerwerkiem” obnazajacy cal'-';
brzydote duchowg wywaru ludzkiego, jakim jest li-
zus, lapownik i asekurant w dostojnej szacie wladzy
ludowej

— Wiec dlaczego trzeba bylo az dziesieciu lat, ze-
bysmy mogli zobaczy¢ ,Eaznie” na scenie? (...) Trud-
no oprze¢ si¢ wrazeniu, ze nawet w zapadlych wios-
kach znalezliby sie chlopi, ktérzy napotkawszy takie-
go Optymistienke porozumieliby sie Sienkiewiczow-
skim ,Ojciec praé?” i zakasaliby rekawy (...)

Na ogél jednak publicznoéé jakby boi sie $miaé.
Zony z niedowierzaniem spogladajg na mezéw, me-
zowie wzrokiem szukaja reakeji sasiadéw. #GZy 10
mozliwe?” — pytajg wymownie spojrzenia (...) I to
wlasnie, ze ludzie boja sie $mia¢ jest najciezszym
grzechem naszej polityki kulturalnej, za ktorej spra-
wa ,Laznia” nie byla grana dotychezas. (...)

I dlatego czekamy na ten spektakl w Warszawie,
gdzie drzemaliSmy w brudnym ciepetku.

Warszawa bardzo potrzebuje ,Eazni”. Niech Dej-
mek nam jg pokaze, zachecaja¢ innych. Niech ja
zobaczg naczdyrdupsy w stolicy. Tu jest ich najwie-
cej i tu sa najezelniejsi. 1 niechaj nasz $miech,
émiech warszawiakow, bije w nich mocno, az do
skutku. Amen.

(Adam Tarn. Teatr 1955/4)

... W programie podaje sie, ze jest to wolna adap-
tacja wedlug Bani.

Aleksandrowicz checial przez to zaznaczyé, ze
wraca do pierwotnej koncepeji Majakowskiego, do
plakatowej niejako funkeji ,Eazni”. Trudno byloby
sprzeciwia¢ sie tej zboznej checi, gdyby nie fakt, ze
przeniesienie akcji na teren Koszalina jest w duzej
mierze tylko pozorem.

W adaptacji znajdujemy pewng aluzje, ktore dla
widza w Koszalinie nic nie znacza a w Warszawie
sg co najmniej nieprzyjemne. (...)

Spektakl ma ksztalt préby, na ktérej adaptator
Aleksandrowicz przerywa jako rezyser akcje roz-
méwkami i uwagami na temat przewidywanych re-
akcji wladz miejscowych wobec proponowanego
tekstu. (...)

Interweniuje co chwila, jakby swoja obecnoscia
i brakiem kwalifikacji aktorskich chcial usprawie-
dliwi¢ bardzo zlg dykeje innych aktorow.

(Teatr 1961/17. Sprawozdanie
z wystepéw Teatru Koszalin-
skiego w Warszawie).

S—

- Majakowski pojmowal swoje sztuki jako konstruk-
cje, ktore mozna bedzie w przyszloSci dowolnie
przemontowywac (...) doradzal przyszlym rezyserom:
n»zmieniajcie tresé, dostosowujcie ja do wspoélczesnos-
ci, do dnia dzisiejszego, do obecnej chwili”.

Korzeniewski byl postuszny wskazaniom autora.

4+ Tresci nie zmienil ale jg dostosowatl (..) Moze za-

pragnal sprawdzi¢ aktualnos¢ publicystyki Majakow-
skiego, ktora przez dziesieciu laty wybuchala w spek-
taklu Dejmka niezapomnianym fajerwerkiem. Udo-
wodnil wielostronnosé jednoznacznej z pozoru saty-
ry (..) Przedstawienie Dejmka wydobylo na widok
publiczny sprawy, ktérych obecno$é w naszym glo-
ryfikowanym naéwezas zyciu spolecznym, zaledwie
zaczela przenika¢ do obywatelskiej s$wiadomosci.
Spektakl by! panorama kosmicznej biurokracji (...)

- Nieludzcy byli urzednicy. (...) Byli $mieszni i grozni

z perspektywy tamtych lat (...)

W inscenizacji Korzeniewskiego 1964 wszystko
ulegio odwréceniu. Nie chodzi tu o wielki urzad, jak
ten wzniesiony nad widownig. Urzad jest byle jaki,
kazdy, nic nie wskazuje na jego szczebel, wysokosé,
znaczenie. Miesci sie na samym dole u podnéza wie-
zy. (...) W kolejce Korzeniewskiego stoja kukly za-
stygle w pozach petentow. Czekaja z przyzwyczaje-
nia, od dawna bez nadziei. (...) Ale nie ta sprawa —
biurokracji i jej mechanizmu jest w spektaklu war-
szawskim najwazniejsza. (..) W spektaklu Korze-
niewskiego uwydatniona zostala przede wszystkim
sprawa Pobiednosikowa, sprawa jego dzialania. Nie
przypadkowo najwiecej miejsca zajmuje tu ,teatr
w teatrze”. (..) Wazne byly reakcje tych, dla kté-
rych satysfakeji ustuzny rezyser 6w ,,teatr” urzadzat
— studium fizjonomiczne i charakterologiczne sie-
dzacych na scenie w pierwszym rzedzie naczdyrdup-
sa i jego swity. Wazna byla ich kompromitacja wy-
rezyserowana z pelng namietnosci finezja...

(Maria Czanerle. TEATR 8/1964)
Niezawodnie zauwazyliscie, ze konstruktorzy wy-
konczyli sw6j wynalazek dzieki temu, ze Noczkin
ukrad! pienigdze dla. (...) Noczkin jest jedynym ro-
zumnym czlowiekiem w calym biurze i dlatego zde-
cydowal sie ukras¢ sume, ktérej urzad odmowil(...)
Chyba slusznie napisaliscie, ze te dwa S$wiaty bez-
czelnych idiotéw i rozumnych ludzi nie moga sie ze
soba zjednoczy€. Moga sie tylko zderzyé¢.

Wielu z was podkreslilo, ze przebieg przedstawie-
nia jest nieslychanie $mieszny, ale nie pozbawiony
grozy(...) Tio od poczatku przypominalo wystréj ,,Pa-
lac Kultury i Nauki, w ktéorym mieSci sie Teatr
Klasyczny(...)

Pomieszanie rozbawienia i grozy czesto wspomina-

cie: ,,To naprawde nie jest takie $mieszne — pisze

kolezanka K.B. — ze ta satyra Majakowskiego jest

w duzej mierze w dalszym ciggu aktualna”.
(Zbigniew Raszewski. Dialog 1964/5)
Tekst na podstawie klasowek w Li-
ceum im. J. Slowackiego w Warsza-
wie pisanych po obejrzeniu ,Eazni”
Korzeniewskiego)



Do wszystkich!

Wing za to, Zze umieram, nikogo nie
obarczajcie i, prosze, nie plotkujcie. Nie-
boszezyk okropnie tego nie lubil.

Mamo, siostry i koledzy, wybaczcie —
to nie sposéb (innym nie radze), ale nie
mam wyjscia.

Lila — kochaj mnie.

Towarzyszu Rzadzie, moja rodzina —
to Lila Brik, mama, siostry i Weronika
Witoldowna Polonska.

Jezeli zatroszezysz sie dla nich o jakg
taka egzystencje t— dziekuje.

Zaczele wiersze prosze odda¢ Brikom,
oni sie polapig.

Jak sie to mowi,

historia sknocona.

Strzaskala sie

t6dka milosna

o byt.

I juz skwitowanismy

z zyciem.,

Wiec co nam

po ezezych wypominkach

bolow i krzywd?

Tym, co zostajg — zycze szczescia.
Wiodzimierz Majakowski

12.1V.30 r.

Towarzysze Wappowcy, nie posadzajcie
mnie o brak charakteru.

Serio — nic sie nie da zrobié.

Czesé.

Jermilowowi powiedzcie: szkoda, ze
zdjalem haslo — trzeba bylo sie klécié.

W. M.

W biurku zostato 2.000 rubli — zaplaé-
cie podatek.

Reszte odbierzecie w Gizie.

W. M.

DARIUSZ PRACY TEATRU

7.09.1974 r. — Uroczyste spotkanie zespolu ar-
tystycznego teatru, realizatorow i dyrekeji.

10.09.1974 r. — Rozpoczecie prob spektaklu ,,Diugi
dzien” Mirona Bialoszewskiego jako propozycil
»Sceny XX Wieku’. Rozpoczecie prob spek-
taklu ,Gawel na ksiezycu” Aloizego Zolkow-
skiego, na Scenie Duzej.

16.09.1974 r. — Spotkanie przedstawicieli gorzow-
skich placowek Kulturalno-Oswiatowych z zes-
polem artystycznym teatru oraz Dyrektorem
i kierownikiem Artystycznym Andrzejem Roz-
hinem. Przedstawienie propozycji repertuaro-
wych teatru na sezon 1974/75. Dyskusja.
Spektakl ,Sceny XX Wieku” — [ PROMETHI-
DION” C. K. Norwida w wykonaniu aktora
ZYGMUNTA MARCZEWSKIEGO.

22.09.1974 r. — PREMIERA spektaklu ,,DEUGI
DZIEN” Mirona Bialoszewskiego wedlug ,Pa-
mietnika z powstania warszawskiego” Scena-
riusz i rezyseria Sylwester Woroniecki, sceno-
grafia Tadeusz Kuduk, muzyka: Krzysztol
Knittel, Marta Ptaszynska, Jan Pilecki. Kie-
rownictwo muzyczne: Jan Pilecki. Wykonawcey:
Sylwester Woroniecki, Lidia Jeziorska, Elzbie-
ta Mieczkowska, Marek Pudelko.

Ilosé przedstawien: 19; ilosé widzéw: 2091
Otwarcie wystawy malarstwa TADEUSZA
KUDUKA — aktora, artysty malarza z Teatru
im. J. Osterwy w Lublinie.

28.09.1974 r. — 30.09.1974 r.
Goscinne wystepy Akademickiego Teatru
UMCS ,,GONG-2” z Lublina. Ernest Bryl —
nZycie jawa”.
Rezyseria i scenografia: Andrzej Rozhin, mu-
zyka: Jan Pilecki.
Ilosé przedstawien: 4: ilos¢ widzow: 1688

13.10.1974 r. — WIECZOR 1. Prezentacja pracy
wlasnej adeptow teatru.

20.10.1974 r. — PREMIERA spektaklu ,GAWEL NA
KSIEZYCU” Aloizego Gonzagi Zoélkowskiego.
Rezyseria: Lech Hellwig-Gorzynski, scenogra-
fia Andrzej Markowicz, muzyka: Krzysztof
Knittel, pantomima: Leon Gérecki, asystent re-
zysera: Janka Bocheniska, asystent scenografa:
Michal Puklicz.

Wykonawcey: Gawel — Jerzy Borek, Dama II
Izabella Bilska, Dama I — Janka Bochenska,
Podskarbi — Jerzy Koczynski, Marszalek —
— Zygmunt Marczewski, Arcykaplan — Jani-
na Mrazek, Blazen Cesarski — Karolina Salan-
ga, Cesarzowa — Elzbieta Skorynianka, Poeta
— Wiladystaw Trojanowski, Sekretarz — Wac-
law Welski, Senator — Sylwester Woroniecki
oraz adepci: Lidia Jeziorska, Elzbieta Miecz-




kowska, Marek Sobezyk, Jolanta Sutowicz,
Henryk Wislinski, Jéozef Gmyrek, Janusz Ma-
lec, Marek Pudelko, Ireneusz Szymanski, Ewa
Lichodziejewska, Eugeniusz Paukszto.

Tlos¢é przedstawien: 48; ilos¢ widzow: 16 864
Spektakl aktualnie w repertuarze.

28.10.1974 r. — Rozpoczecie prob spektaklu , KARA-
BINY” Stanislawa Grochowiaka na SCENIE
DUZEJ.

31.10.1974 r. — Spotkanie zorganizowane przez Dy-
rekeje i Zaloge Zakladéw Mechanicznych Go-
rzow z Zespolem artystycznym i Dyrekejq Te-
atru w Klubie zakladowym Zakladéw Mecha-
nicznych. Dyskusja o repertuarze teatru i pla-
nowanej wspolpracy.

8.11.1974 r. — Inauguracja Roku Kulturalnego or-
ganizowana przeg Wydzial Kultury TUrzedu
Miejskiego. :

Spektakl ,,GAWEL NA KSIEZYCU”.

18.11.1974 r. — Rozpoczecie préob widowiska nowo-
rocznego ,,KOLEDNICY”. Jako propozyciji
adeptéw realizowanej na SCENIE DUZEJ pod
kierunkiem Janki Bochenskiej.

22.11.1974 r. — PREMIERA monodramu ,,DWUNAS-
TU" Tadeusza Nowaka ma SCENIE XX WIE-
KU.
Scenariusz i wykonanie Sylwester Woroniccki.
Iloé¢ przedstawien: 11, ilos¢ widzéw: 719,
Przedstawienie w biez. repertuarze.

25.11.—30.11.1974 r. — Goscinne wystepy aktora
Teatru Starego im. H. Modrzejewskiej w Kra-
kowie Kazimierza Borowca. Tadeusz Nowak
»A jak krélem, a jak katem bedziesz”. Scena-
riusz i wykonanie: Kazimierz Borowiec.
Iloé¢ przedstawien: 16, ilos¢ widzow: 2.675.
SCENA XX WIEKU.

2—3.12.1974 r. — Recital EWY DEMARCZYK.

7—8.12.1974 r. — PROGRAM UROCZYSTOSCI
PREMIEROWYCH DLA UCZCZENIA 55
ROCZNICY ZALOZENIA przez JULIUSZA
OSTERWE ,,REDUTY”

7.12.1974 r. — Czytanie listow Juliusza Osterwy,
Koncert kameralny w wykonaniu: Zygmunt
Zielinski (wiolonczela), Jolanta Nowakowska
(fortepian) w programie DYMITR SZOSTAKO-
WICZ — SONATA, KAMIL SAINT — SAENS
LABEDZ, spektakl ,,GAWEL NA KSIEZYCU”,
recital POEZJI ADAMA MICKIEWICZA ,,Po-
»laty sie lzy rzesiste” w wykonaniu Elzbiety
Skorynianki.

8.12.1974 r. — ARANZACJA

Realizacja GRUPA C.D.S. (Cywinski, Drze-
winski, Stepinski) studenci PWSSP w Pozna-
niu.

Monodram ,,DWUNASTU” Tadeusza Nowaka
w wykonaniu Sylwestra Woronieckiego.
Rozmowy o teatrze.

Otwarcie wystawy GRAFIKA WOJCIECHA
MULLERA. PREMIERA spektaklu ,,KARABI-
NY"” Stanistawa Grochowiaka na SCENIE DU-
ZEJ.

Scenariusz teatralny, inscenizacja i rezyseria:
Andrzej Rozhin; scenografia: Wojciech Miiller,
muzyka: Lidia Rydlewicz, asystent rezysera:
Janka Bochenska, asystent scenografa: Michat
Puklicz.

Wykonawey: Bruno — Sylwester Woroniecki,
Szaluga — Waclaw Welski, Joanna — Janka
Bochenska, Biskup — Jerzy Koczynski, Sios-
trzyczyka — Izabella Bilska, Gruba — Janina
Mrazek, Ojciec Joanny — Wiadystaw Troja-
nowski, Tluscioch — Zygmunt Marczewski,
Komendant NSZ — Andrzej Rozhin oraz adep-
ci: Elzbieta Mieczkowska, Jolanta Sutowicz,
Ewa Lichodziejewska, Lidia Jeziorska, Janusz
Malec, Marek Sobezyk, Marek Pudelko, Ire-
neusz Szymanski, Eugeniusz Paukszto, Jozef
Gmyrek, Henryk Wislinski, Witold Darski.
Ilosé przedstawien: 21, ilos¢ widzéw: 5.655.
Spektakl w biez. repertuarze.

9.12.1974 r. — Dyskusja popremierowa w Klubie
Miedzynarodowej Prasy i Ksiazki z udzialem
Realizator6w przedstawienia i zespolu aktor-
skiego.

10.12.1974 r. — Rozpoezecie prob spektaklu ,, JIGRASZ
KI Z DIABEEM” Jana Drdy, na SCENIE DU-
ZEJ.

6.01—12.01.1975 r. — Goscinne wystepy Wojciecha
Krzyszczaka z monodramem pt. ,,KYRIE ELEJ
SON" wg ,Konopielki” Edwarda Redlinskiego.
SCENA XX WIEKU.
Ilo$¢é przedstawien: 12; ilos¢ widzow: 1.123.
Spektakl w biez. repertuarze.

13.01.1975 r. — Premiera widowiska noworocznego
LKOLEDNICY"”. Scenariusz i rezyseria: Janka
Bochenska, scenografia: Michal Puklicz.
Wykonawcy: Witold Darski, Lidia Jeziorska,
Ewa Lichodziejewska, Elzbieta Mieczkowska,
Janusz Malec, Eugeniusz Paukszto, Marek Pu-
detko, Marek Sobezyk, Jolanta Sutowicz, Ire-
neusz Szymanski, Henryk Wisliniski, Czeslaw
Marciniak.

Zesp6l muzyczny: Piotr Wolinski, Lech Serpi-
na, Eugeniusz Paukszto, Witold Darski.

Tlo§¢ przedstawien: 16; ilos¢ widzéw: 7.153.
SCENA DUZA.



24.01.1975 r. — Artykul w ,,Gazecie Zielonogérskiej”

26.01.

30.01.

pt. Odznaczenia im. J. Krasickiego dla dyrek-
tora i wspolpracownikéw gorzowskiego teatru.
Zlote odznaczenie im. J. Krasickiego otrzymat
Dyrektor Teatru im. J. Osterwy Andrzej Roz-
hin. Srebrne odznaczenie im. J. Krasickiego
otrzymal wspélpracujagcy z Teatrem im. J.
Osterwy rezyser: Lech Hellwig-Gorzynski. Od-
znake ,,Zastuzony Dzialacz Kultury” przyznano
scenografowi Wojciechowi Miillerowi i kompo-
zytorowi Krzysztofowi Knittlowi.

Dyrektor Andrzej Rozhin zostal wyrézniony w
Szczecinie medalem ,,LUDZIOM TWORCZEJ
PRACY — ZIEMIA SZCZECINSKA" nadanym
przez WOJEWODE SZCZECINSKIEGO.

1975 r. — PREMIERA sztuki pt. ,,JGRASZKI
Z DIABLEM" Jana Drdy. Przeklad: Zdzistaw
Hierowski, rezyseria: Bohdan Cybulski (PWST
Warszawa).

Opieka rezyserskf: prof dr Bohdan Korzeniew-
ski, Scenografia: Edward Lutczyn, Muzyka:
Norbeit-Mateusz Kuznik, Asystent scenografa:
Michat Puklicz, Asystent rezysera. Janka Bo-
chenska.

SCENA DUZA.

Obsada: Belzebub — Karolina Salanga, Belial
— Wactaw Welski, Marcin — Sylwester Wo-
roniecki, Kasia — Janka Bochenska, Sarka-
Farka — Zygmunt Marczewski oraz adepci:
Aniol — Elzbieta Mieczkowska, Solfernus —
Janusz Male¢, Lucjusz — Jozef Gmyrek, Kar-
borund — Eugeniusz Paukszto, Omnimor —-
Marek Pudetko, Diably — Henryk Wislinski i
Ireneusz Szymanski, Pustelnik — Witold Dar-
ski, Disperanda — Jolanta Sutowicz, Hubert
— Marek Sobezyk, przy organach Lidia Jezior-
ska.

[losé przedstawien: 52; ilos§¢ widzow: 19 208
Spektakl w biez. repertuarze.

1975 r. — KONCERT GALOWY Z OKAZJI
30-LECIA WYZWOLENIA GORZOWA pt.
,PANORAMA GORZOWSKA".

Scenariusz 1 rezyseria: Andrzej Rozhin, sceno-
grafia: Andrzej Gordon.

Wykonawcy: Zespoly amatorskie Gorzowa oraz
aktorzy teatru.

Realizacja: Zespot Teatru im. J. Osterwy.

Ilogé przedstawien: 2; ilosé widzéw: 1.000.

5.02.—27.02.1975 r. — Przedstawienia teatru ze

13.03.

spektaklem pt. , Kolednicy” i ,Gawel na ksie-
zycu” w miejscowos$ciach: Witnica, Kostrzyn,
Strzelce Krajenskie, Miedzyrzecz, Sulecin, Deb-
no Lubuskie, Pila.

1975 r. — Rozpoczecie préb sztuki pt. Laznia”
Wilodzimierza Majakowskiego na SCENIE DU-
ZEJ.

22.03.—27.03. 75 r. — Program Obchodéw Migdzyna-
rodowego Dnia Teatru. Dni Teatru w Gorzo-
wie Wlkp.

92.03.75 r. — Jan Drda ,Igraszki z diablem”
Edward Redlinski — ,Kyrie Elejson”

23.03.75 r. — Odwiedziny TV Redakeji Loza i redak-
cji kulturalnej TV Poznan -- Zapis sztuki , Ka-
rabiny” St. Grochowiaka. Bohumil Hrabal
,,Rozpirzony beben”, Scenariusz i wykonanie
Sylwester Woroniecki.

Ilia Erenburg — ,Burzliwe Zycie Lejzorka
Rojtszwanca”. Scenariusz i wykonanie Woj-
ciech Krzyszezak. Stanistaw Grochowiak ,Ka-
rabiny”. Po spektaklach odbyly sie spotkania
zespohu artystycznego z widzami oraz dyskusja.

24.03.1975 r. — A. G. Zotkowski ,,Gawel na ksiezy-
cu”. Spotkanie z rezyserem spektaklu. Dysku-
sja.

25.,26.03.75 r. — Wystep aktora Sylwestra Woroniec-
kiego na Ogoblnopolskim Festiwalu Zawodo-
wych Teatréw Malych Form w Szczecinie z
monodramem ,,Dwunastu” Tadeusza Nowaka.

27.03.1975 r. — Otwarta dla publicznosci proba
,JEazni” Wilodzimierza Majakowskiego.
Ilia Erenburg — ,Burzliwe Zycie Lejzorka
Rojtszwanca”. Wykonanie Wojciech Krzysz-
czak.
Edward Redlinski ,,Kyrie Elejson”. Wykonanie:
Wojciech Krzyszczak.
Uroczyste czytanie oredzia z okazji XIV MIE-
DZYNARODOWEGO DNIA TEATRU. Przed-
stawienie Jana Drdy ,Igraszki z diablem”.
Spotkanie z widzami i dyskusja.

3.05.1975 r. — III préba generalna ,Eazni” Wi Ma-
jakowskiego.




Z-ca DYREKTORA ds Administracyjnych
Leszek Slewa

DZIAE. KSIEGOWOSCI
Wilodzimierz Klimowicz — Gléwny Ksiegowy
Irena Lewandowska — Z-ca Gl. Ksiegowego
Alicja Sierakowska — Kasjer gl. — ksiegowa
ORGANIZATOR PRACY ARTYSTYCZNEJ
Elzbieta Mieczkowska
DZIAL. ADMINISTRACYJNY
Romana Kobus — (Kierownik)
Teresa Oczkowska
Wactawa Trybuchowska
PRACOWNIA MALARSKA
Michat Puklicz — (Kierownik)
Aleksander Kowalczyk
PRACOWNIA KRAWIECKA
Stanistaw Naszczyniec — (Kierownik)
Maria Kochana — (Kierownik)
Maria Kapusta
Regina Ma¢kiewicz
Irena Romaniec
PRACOWNIA STOLARSKA
Bernard Koktysz — (Kierownik)
Eugeniusz Mazurek
BRYGADA TECHNICZNA SCENY
Mieczystaw Adamkiewicz — (Brygadier)
maszynisci — Jan Pelikan, Adam Asano-
wicz, Jan Szurpicki, An-
drzej Wasilewski
ORGANIZACJA WIDOWNTI:
Teresa Borek — (Kierownik)
Bozena Frithauf
Grzegorz Kawczynski — (Kolporter)
GARDEROBIANA:
Eugenia Adamkiewicz
FRYZJERKA:
Helena Janicka

REKWIZYTOR:
Czeslaw Marciniak
DZIAL GOSPODARCZY:
Wojciech Sarnecki — (Kierownik)
Janina Ziolek — (Zaopatrzenie)
Elzbieta Aksamit — (Magazynier)
Marian Jaskiewicz — (Kierowca)
PRACOWNICY OBSLEUGI:
Bileterzy: Jan Kalwasinski, Adam Salgut,
Eugeniusz Michalowski
Strazacy: Walerian Czerniuk, Kazimierz
Chojak
Szatniarki: Julia Goérka, Stanislawa Pi-
lawska, Stanislawa Lesnianska,
Agnieszka Olejniczak
Sprzataczki: Halina Legawiec, Stanislawa
Jaskiewicz, Jozefa Stoj, Kata-
rzyna Wojtecka
Helena Telesnicka, Zofia Osin-
ska, Leonarda Zamojta, Wanda
Cuch

Portierki:

W REPERTUARZE:

Alojzy Gonzaga Zo6tkowski
GAWEL NA KSIEZYCU

Stanistaw Grochowiak
' KARABINY

| Tadeusz Nowak
3 DWUNASTU

Jacek Bochenski
NAZO POETA

Adam Mickiewicz
POLALY SIE LZY RZESISTE...

Jan Drda
IGRASZKI| Z DIABLEM

Edward Redlinski
KONOPIELKA

llia Erenburg

BURZLIWE ZYCIE
LEJZORKA ROIJTSZWANCA

Bohumil Hrabal
ROZPIRZONY BEBEN







JA MAJAKOWSK]
FEAZNIA

- WLODZIMIERZA
MAJAKOWSKIEGO

(przeklad: Artur Sandauer)

SCENARIUSZ TEATRALNY

INSCENIZACJA

S ANDRZEJ ROZHIN
SCENOGRAFIA — WOJCIECH MULLER
MUZYKA — JAN PILECKI

UKtAD RUCHU — MAREK GOLEBIOWSKI

.asystent rezysera — Janka Bochenska

-asystent scenografa — Michat Puklicz

RESADA




Prisipkin .

“Tow. Pobiedonosikow

- Pola (jego zona) .
Tow., Optymistienko .
Izaak Belwedonski
Madame Mezaliansbwa
Iwan Iwanowicz .
Tow. Momentalnikowa
Misters Pond Keatch .
Tow. Underton
Rezyser :
Tow. Welocypedkin .
Tow. Czudakow .
Noczkin

Fosforyczna kobieta .
Administrator domu .
Tow. Foskin .

Tow. Dwojkina .
Tow. Trojkina

Petent

Petentka .

Urzednik . & Yoy
2510 O R e
Bileter II

Wolny personel meski

Wolny personel damski .

. WACELAW WELSKI

. WACLAW WELSKI

. IZABELLA BILSKA

. MAREK PUDELKO

. JERZY KOCZYNSKI
ELZBIETA SKORYNIANKA
il o JERZY BOREK
. . . . JANKA BOCHENSKA

JOZEF GMYREK

. KAROLINA SALANGA

. ANDRZEJ ROZHIN

JAN WOJCIECH KRZYSZCZAK

SYLWESTER WORONIECKI

JANUSZ MALEC

) JANINA MRAZEK

. WEADYSEAW TROJANOWSKI

EUGENIUSZ PAUKSZTO

JOLANTA SUTOWICZ

Y -2k ELZBIETA MIECZKOWSKA
; + 3 s s s+ HENRYK WISLINSKI

i T . LIDIA JEZIORSKA
. . .WEADYSEAW TROJANOWSKI
Bl .+ . ADAM SALENT

EUGENIUSZ MICHAELOWSKI

Jozef Gmyrek, Sylwester Woroniecki, Wojciech
Krzyszczak, Eugeniusz Paukszto; Henryk Wislin-
ski, Marek Pudelko, Janusz Malec, J. Szurpicki,
J. Pelikan

Izabella Bilska, J. Sutowicz, L. Jeziorska, E. Li-
chodziejewska i

Przygotowanie wokalne: Jadwiga WIELICZKO

Sufler: Ewa LICHODZIEJEWSKA

Swiatlo: Czestaw WALKOWIAK

Inspicjent: Marek PUDEEKO ..

Dzwiek: Jan SZOLOMICKI

PREMIERA KWIECIEN 1975

DGA - 5000 1123 Ep /245




MAJAKOWSKI

z poematu

»NA CALY GLOS«

—Ja, asenizator i woziwoda,
przez rewolucje
wcielony 1 powolany,

na front wyruszylem
.z ogrodéw

poezijl —
kaprysnej panny.

..Niewielki o honor z rézanych grzad
popiersie swoje wychylié¢
wérod skwerow,

gdzie kurwa z lobuzem

. sig gig
gdzie TBC
i syiilis,
1 mnie
agitprop
wylazi juz bokiem,
i ja bym
uczucia opiewal
wysokie —
i dochéd bym mial,
i uznanie,
Lecz jam, uSmierzajac swq piesn .
rok za rokiem, =

co sil
przydeptywal
krian jej.
Posluchajcie,
lowarzysze potomni,
krzykacza,
prowodyra wiecowego!
Zagluszajac
liryki péttony
strumien jej
przesadze,
tom po tomie,
przemawiajac
Iywy
do Zywego.
Przyjde do was
w komunistyczne daleko
nie jak
jesieninowski
bard z piesniowych ladow.
Dotrze m6j wiersz
ponad grzbietami wiekow,
ponad glowami
poetow i rzadow,
Dolrze méj wiersz,
ale dolrze inaczej —
nie jak strzala Amora
z lirycznych rojen,
nie jak szelazek slary
do zbieracza,
nie jak umarlych gwiazd
dociera promiefi.
Moj wiersz
wysilkiem ’
lat przebije gory — - =
zjawi sie,
namacalny
i widomy,
jak w nasze dni
wodociag wlargnal,
klory




z lirycznych rojen,
nie jak szelazek stary
do zhieracza,
nie jak umartych gwiazd
dociera promief.
Moéj wiersz
wysilkiem
lal przebije gory —
zjawl sie,
namacalny
i widomy,
jak w nasze dni
wodocigg wlargnal,
klory
wykuli
jeszcze niewolnicy Romy.
..Wrog robolniczej klasy —
lo i moj
zatarty wrog
na zawsze
i od dawna.
Nam
pod len szlandar
rozkazaly pojse
lata roboty,
dni niedojadania.
My
otwieraliSmy
Marksa
kKazdy lom,
jak okiennice
rankiem .
w swoim domu,
lecz i bez lektur
czlowiek wiedzial
to,
Kogo ma zwalczaé
oraz sprzyjaé komu,
..Niech za geniuszem
Krokiem smetnej wdowy
slawa
w zalobnym
wlecze sie orszaku —
padnij, méj wierszu,
zgin jak szeregowy,
jak lylu naszych
padlo juz
w alaku.
Mam gdzie$
dostojny spiz pudowej zbroi,
mam gdzies
oslizgloé¢ marmurowych skalisk,
Podzielmy slawe —
to¢ lu sami swol,

niech
jako wspélny pomnik nasz stoi
wizniesiony
w bilwach
socjalizm.
Polomni,

stownikow sprawdicie plywaki:
z Lety wyplyng
reszlki slow takich,
jak , prostytucja”,
ngrutlica™,
«~blokada”.
Dla was, ktérzyscie

zdrowi i silni,
poeta
suchot zlizywat plwociny
na ulic szorstkich plakatach.
Z ogonem lal
z dnia na dzien

podobnie jszy
do slwordow

wykopaliskowych
jestem,
A moze hySmy,
zycie,
twawiej przeszli
po pieciolalce
dni pisanych
reszte?

Jam

anl rubla

na wierszach nie oszczedzit,
handlarz antykéw

do mnie sie nje czulil.
I szczerze —

nie polrzeba mi do szczeécia
nic
oprocz $wieto wypranej koszuli.
W Komisji Konlrolnej

jasnych lat, co przyjda,
nad bandg N

poetyckich

wygow i wydrwigroszy
podniose
iak bolszewicky legitymacije partyjng
wszystkie sto toméw
moich
partyjnych broszur.



