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Literatura nasza nie okreslila jeszcze ani jednego skonczo-
nego typu kobiety, a jakoz. bez kobiety dramat byé ma, —
nawet sama Maria Malczewskiego to tylko krzyk jeden ko-
biety, ktora kochank g nie smiala byé jeszcze, Zonq nie
miala i nie mogla. Aldona jest to wieza $piewajgca — Grazyna
w helmie swym zamknietym nic a nic juz nie mowi nawet... —
inne za$ innych kobiety sq tylko przegrywkami w antraktach
opery poza ich udzialem dziejgcej sie [...]

Dramy prawdziwej nie moie by¢, ilekroé sie zatraci po-
jecie dramatyczne ciszy i pojecia jej natur — czyli ja -
niej ttumaczqe zatozenie powyzsze: kiedy sie zatraci basso
w muzyce, a kolor bialy na palecie malarza, a pion w rysunku;
coz zupetnego tak niezupetne s$rodki otrzymaé sq w stanie?
Nadanie stanowczego kierunku i stopnia ciszy w dramaty-
zowaniu jest dla dzieta tej natury tym, czym w obrocie planety
niedotkliwa i niewidzialna planety os.

Kto ma uszy ku wystuchaniu prawdy, ten niech calos¢ jej
wystucha. Ja, Ze za wstep jedynie uzylem jej tu do prostego
spisu kilkuw wrazen, wspomne tylko, dla korzystaé chceaqcego
innostronnie z wzmianki powyiszej czytelnika, iz nie wiem,
ktory by dzis autor, bez potkniecia sie w $miesznosé, potrafil
dociqgnaé tam az dramy pochdéd, gdzie Calderon zamyka swdj
i wychodzi juz sam na scene, mowiqc:

sedalej — pisarz dramatu podniesé sie nie bedac w stanie...
skonczyt.”

U Szyllera bezmowne zupelnie chwile dramy moze najwyz-
szymi sq poetycznymi jego polotami, zdaje sie, ze to nie inad,
ale tedy drama w rzeibe przechodzi[.]

Jakoz — styszqc dopiero natury cicho$ci rozmaitych
przychodzi sie potem do ustyszenia dramy i glebokosci wyra-
20w bezmyslnych, bezkolorowych, bialych (ie tak je na-
zZwe), i to zda sie byé watkiem wszelkiego dramtyzowania praw-

dziwego.
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Lofia Trojanowicz

NORWIDOWE SZKICE Z ZAKRESU
PSYCHOLOGII SPOLEGZNE)

Noc tysigezna druga i Milosé czysta u kapieli morskich nieraz juz
sasiadowaly ze sobg na deskach teatru. Jaki jest sens ich wspolnego
wystawienia, zlgczenia w jednym spektaklu teatralnym? Pytanie to

trzeba postawié¢, jako ze sam Norwid nigdy ich formalnie razem nie

zwigzywal, nie stworzy! z nich jednej caloSci. Wigcej, obie jednoak-
towki powstawaly zupelnie niezaleznie od siebie i to w duzym od-
stepie czasu. Noc tysigczrna druga, opatrzona datg 1850, byla pisana
przez poete mlodego, jeszeze nie trzydziestoletniego. Milo$¢ czysta stwo-
rzyl Norwid na przelomie lat 70-tych i 80-tych, w ostatnich latach
zycia. Dzieli wiec obie komedie szmat czasu, dzielg lata dojrzalej
i Swietnej tworcezosci, ewolucji koncepeji dramatycznej, lata niepo-
wodzen i rozeczarowan. Co zatem je lgczy? Obié komedie — mimo
oczywistej roznicy stylu i nastroju — obracajg sie w kregu tych sa-
mych probleméw, podejmujg zagadnienia, ktére zaliczylibySmy dzisiaj
do psychologii spotecznej. To powoduje, ze dobrze uzupelniajg sie i ko-
mentujg nawzajem. Przyjrzyjmy sie kazdej z osobna, w takiej kolej-
nosci, w jakiej powstawaly.

Badacze Norwida dawno juz stwierdzili, ze Noc tysiqezna druga
operuje postaciami i sytuacjami majgcymi swoje odpowiedniki w bio-
grafii poety, zwlaszcza w jego perypetiach uczuciowyeh zwiazanych
z osobg legendarnej Marii Kalergis. Te ostatnia poznal Norwid we
‘Wiloszech w roku 1844, kiedy podrézowala po Europie w towarzystwie
corki generata, Marii Trebickiej. W ciggu kilku najblizszych lat Norwid
widywal obie panie, a jako mlody cztowiek bedgcy wowezas ,w mo-
dzie”, uwazany za $wietnie zapowiadajgcego sie artyste, byt zapewne
traktowany jako element dekorujgcy orszak wielkiej damy. Dosdé, ze
przez pare lat pani Kalergis darzyla go niewatpliwg sympatia, tam
wszakze sie konczacea, gdzie poeta ,,mial niedo§¢ idealne pojecia o przy-
jazni” (okreS$lenie z listu Norwida). I choé przesadg byloby twierdzié,
ze Roger z Czarnolesia to Norwid, a Klaudia to Maria Kalergis, to
przeciez nie ulega watpliwoéci, Ze czolowy bohater Nocy tysiqgeznej
drugiej zostal wyposazony w caly szereg rysoOw samego Norwida, ze
pierwowzorem Klaudii byla Maria Kalergis.

Jako Norwid, jest Roger nieszczeSliwie zakochanym poetg i to zako-
chanym w kobiecie $§wiatowej, wielkiej damie. ROwniez oczywiste jest
podobienistwo Marii Kalergis do nieobecnej bezposrednio w komedii,
cho¢ tak waznej w niej Klaudii. Papier listowy, opatrzony wlasno-
reeznym i wymownym rysunkiem Norwida, darowany Kalergis i po-
zostawiony przez nig w hotelu berlinskim w ksigzce do Norwida na-
lezgcej, czyz nie przypomina polowy listu Rogera lekkomy$lnie przez
Klaudie zarzuconej? A jej list do Rogera? Wigcznie z konwencjonal-
nie §wiatowym ,mille tendresses — mille amitiés... etc.” zdaje sie by¢
pastiszem nielicznych listow, jakie Norwid otrzymywal od Kalergis.
Oto jedyny, jaki ocalal, w polskim przekladzie:
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Drogi Panie,
oto ksiazka, ktéra prosze zachowaé na pamiatke mojej osoby, aby
zastapi¢ te (zgubiona) z plaszcza.
Chceialabym napisaé do Pana dluzej, ale nie ma sposobu, zeby zna-
lezé chociaz jedna minute w tym gwarze i wirze sSwiatowym.
Niech Pan napisze do mnie wkrétce, mozliwie najrychlej — wie
Pan przeciez, ze Panskie listy dobrze na mnie dziatajg".®
Bardziej klopotliwie niz w przypadku Rogera i Klaudii wyglada
sprawa pierwowzoru Damy podrézujacej. Zenon Przesmycki dowodzil
przed laty, ze za osoba Damy kryje sie Maria Trebicka, powiernica
zmartwien Norwida. I ona przezyla podobny dramat uczuciowy zwia-
zany z Ksawerym Branickim. Jej to — ,;najblizszej nierodzone}” — de-
dykowal poeta Noc tysigezng druga, jej tez — po dwuletniej przerwie
w korespondencji — wyslal w roku 1850 rekopis komedii. Inne Zrodio
dla postaci Damy zaproponowal ostatnio Juliusz W. Gomulicki. Jego
zdaniem Dama i wspomniany przez nig maz — to nawigzanie do mai-
zenstwa Emmy i Georga Herwegh6éw. W ich paryskim salonie Norwid
bywal w roku 1849. ZaprzyjaZniony z panig domu, znalt dobrze jej
przezycia wywolane przez romans Georga Herwegha, znanego poety
niemieckiego, z zona przyjaciela Natalia Hercen. Wydaje sig, Ze oba
domysty sa rownie prawdopodobne, nie sposéb rozstrzygaé — a bodaj
i nie ma potrzeby — ktory bardziej. Zapewne bylo tak, Ze i Maria
Trebicka, i Emma Herwegh udzielity swych ryséw Damie podrézuja-
cej. W catej tej sprawie, skladajgcej sie na geneze Nocy tysiqcznej
drugiej, istotne jest to, ze w najblizszym otoczeniu Norwida znajdo-
waly sie osoby borykajgce sie z problemami uczuciowymi podobnymi

* List Kalergis cytuje za J. W. Gomulickim, ktéry go zidentyfikowal, przetozyl
Warszawa 1963, s. 18-19).

i oglosit (zob, C. Nor wid, Miniatury dramatyczne,
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do jego wlasnych. Dzieki temu problem jednostkowy nabieral wymia-
ru szerszego, stawal sie typowy i przez to interesujacy, wart interpre-
tacji. Recz osobista dawala sie w tym kontekScie rozumieé¢ jako zna-
mie epoki. Tak wiasnie jak w Nocy tysigcznej drugiej.

Bohaterowie tej komedii — w ciggu jednej, niezwyklej dla nich
nocy, niezaleznie od siebie — przezywaja we wspomnieniu historie
wlasnej nieszczeSliwe] milosei. Norwid wyraznie akcentuje to, co w
obu historiach jest paralelne.Wiec i Roger, i Dama sg ludzmi duzej
wrazliwo$ci, zdolnymi do glebszych uczué, potrzebujgeymi w tej sferze
spelnienia. Oboje obdarzaja swymi uczuciami osoby o znacznej inteli-
gencji, efektowne<, wysoko w kregach towarzyskich stojace, ale pozba-
wione pewnej giebi emocjonalnej, przez ubdstwo uczué¢ w jakim$§ sensie
kalekie. To wlasnie brak sluchu dla spraw serca czynil Klaudie i meza
Damy niewrazliwymi na cudze uczucia. Lekkomys$lnosé, z jaka Klaudia
potraktowala list Rogera, jej odpowiedZ umieszezajaca w jednym sze-
regu zaporaniany tom Jean Paula Richtera, transport klaczy, blogo-
siawienstwo papieskie i wyznanie wieloletniej milo§ci Rogera, sa takim
samym dowodem niewrazliwos$ei jak pozegnanie Damy przez jei meza
.Kogdz tak pozegnano, jak mnie pozegnano, méwige zarazem o koniach
swoich wyscigowych, o sercu moim i o psach myéliwskich™)., W mo-
mencie, w ktérym poznajemy Rogera i Dame, sg oni ludZmi zltamanymi
przez nieszezescie, skoncentrowanymi wylgeznie na nim, prébujaeymi
zrozumieé jego przyczyny.

Ani stowa, Norwid w sposob oczywisly zabiega o to, by w losach
bohaterow komedii wyeksponowac¢ powtarzalno§é, utozyé ie w schemat
nalezacy do reguly epoki.” Przypomnienie w tym kontekScie weronskiej
historii sprzed lat, historii Romea 1 Julii, uwypukla tylko Norwidow-
skie rozumienie konfliktéw uczuciowych ludzi z polowy XIX wieku.
Dawniej, w poprzek uczuciom stawaly okoliczno$ei zewnetrzne, wspdl-
cze$nie — tak jak w Nocy tysigeznej drugiej — w gre wchodzg nowe
przeszkody: wewnetrzne, psychiczne.Te, ktére cGdalily Klaudie od Ro-
gera, meza od Damy. Przeszkody roznie motlywowane przez bohaterdw
komedii, ale zawsze sprowadzajgce sie do [-dnego: ,gonimy sie —
§cigamy sie tylko — do widzenia”. W slowach Ilogera — ,..ten dramat




sere stal sie dramatem czasu..” — zawarta jest rowniez Norwidowa
interpretacja problemu, przekonanie, Ze niemozno§é porozumienia sie
w sferze uczué¢ nalezy do reguly epoki.

A jednak wydarzenia Nocy tysiqeznej drugiej ostatecznie koncza sie
pomy$lnie. Roger i Dama odnajdujg sie wzajemnie, na gruzach ueczué
starych rodzi sie nowe, lepiej rokujgce. Wiec niby wszystko dobrze, ale
nie catkiem. Aby Roger i Dama mogli sie zrozumieé, trzeba bylo przy-
padku, qui pro guo, kompromitacji Rogera, jego zatosnych wyja$nien.
Zakonczenie, cho¢ dla bohaterow komedii dobre, choé dla nich to happy
end, jest pomyS§lne jakby na przekor sugestiom autora komedii. Bo nie
jest optymistyczng sugestia, ze zrozumienie dwojga ludzi zawisio od
przypadku, ze typowe losy ludzkie ukladajg sie wspoOlcze$nie inacze],
wyjgtkowe tylko koncza sie dobrze. Gdyby nie 6w przypadek, finaly
obu historii zapewne bylyby inne. Roger i Dama pozostaliby sami ze
swoimi nieodwzajemnionymi uczuciami, by¢ moze — po pewnym cza-
sie — staliby sie ludzmi ,praktycznymi”, podobnymi do bohaterow
Milo$ci czystej u kapieli morskich.

Bohaterowie drugiej komedii to wlasnie ludzie w Norwidowskim
znaczeniu tego stowa ,praktyczni”, Ludzie przystosowani do $§wiata
zminimalizowanych i okrojonych uczué. Ludzie poprzestajgcy w tej
sferze na malym.

Tytut — Milo$¢ czysta u kgpieli morskich — ma sens wyraznie iro-
niczny. Znajac poglady Norwida trudno przypuscié¢, by aprobowal §wia-
tek przedstawiony w komedii. Zapewne, najbardziej oczywistym repre-
zentantem ludzi ,,praktycznych”, obojetnych na cudze reakcje i potrzeby,
jest hrabia Erazm. Ironia zdaje sie tu dotyka¢ réwniez pozostalych
uczestnikéw nadmorskich wydarzen, trojke niedosziych samobdjcow.
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Podlega jej Marta pragnaca za wszelka cene zdoby¢ Erazma, a kiedy
to okazuje sie niemozliwe — wybierajaca, bez zastanowienia, nowego
partnera. Nie jest od niej uwolniony takze Feliks, pieknie moéwigey
o swoich uczuciach, kochliwy, wecigz zmieniajgcy obiekty swych west-
chnien.

I wreszeie Julia, uswiadamiajaca sobie nagle przepasS¢ miedzy soba
a Erazmem. Wszakze ta $wiadomo$§¢ daje jej wylacznie satysfakcje
poznawcezg, w niklym tylko stopniu zakloca jej poprzednie zamiary.
To Julia w zakonczeniu sztuki przywoluje Erazma, w rozmowie jest
nieco oficjalna, ale znéw — jak dawniej — kokieteryjna. Najprawdo-
podobniej — zareczyny odbeda sig.

Mito$é czysta, podobnie ja Noc tysigezna druga, konczy sie happy
endem. Ostatnia scena przywraca zachwiang poprzednio réwnowage.
Feliks i Marta podaja sobie rece. Julia i Erazm zachowuja si¢ niemal
tak jakby nic miedzy nimi nie zaszlo. Jest w tym zakonczeniu wyda-
rzen co$ nagannego, a rownoczesénie niestychanie zwyczajnego, pow-
szedniego. W.}'wolanic takiego wrazenia lezalo chyba w zamy$le autora
komedii. Wyjagtkowo dobrym komentarzem zdaje sig tu by pisana
w tym samym mniej wiecej czasie nowela Norwida Tajemnica lorda
Singelworth. Tytulowy bohater noweli podejmowal codzienne wycieczki
balonem, wznoszgce sie ponad wielkimi miastami réznych kontynentow.
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Plotkom i domyslom na temat celu owych aeronautycznych wypraw
nie bylo konca. Obywatele Wenecji postanowili wreszeie wyslaé dele-
gacje do lorda i prosi¢ o blizsze wyjasnienia. Oto pare fragmentéw
iego odpowiedzi:

: »P'Tzyczyng gldwng codziennego uzywania aeronaucii jest moje po-
jecie o cezystofci.

Szlachetni panowie i cala sp(nicyesnoSc pojmujecie czysto§¢ jako
zaprzeczefiie nieczysto§ci. Odpowiednia doza perfum gdy
staje w przeciwienstwie wzgledem dozy odpowiedniej rozkladowego
\ fetoru, jest to dla was czystym oddechem, bo taki juz macie nerwéw
ustroj [..]

Pojecia wige wasze o czystosei, jakkolwiek byé¢ one mogg jedy-
nie mozliwymi na teraz, albo koniecznie niezmiennymi... c6z stad? jezeli
mnie one nie wystarczaja! [...]

Ludzie nie sg jeszcze czy§eci.. . Sag dopiero per-
fumowani...”

By¢ moze — bhohaterowie Mitosci czystej, podobnie jak dawniej
Klaudia i mgz Damy, nie panoszg pelnej winy za ksztalt swoich uczué.
By¢ moze — winien jest tu przede wszystkim XIX wiek, w ktéorym
przyszlo im zyé. Ale Norwid — romantyk — zdaje sie mowié jak lord
Singelworth: ,,..c6z stad? jezeli mnie wasze pojecia nie wystarczaja!
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Leopold Kielanowski
TEATR NORWIDA

Tworczos¢ Norwida niepodobna do wszelkich tradycyjnych utwordw,
pelna jednak zdumiewajgcych scen, niepokoi ludzi teatru, kaze im
o niej ustawicznie myéleé, zapladnia wyobraznie. Jedno z najbardziej
pasjonujgcych zadan, jakie stoja przed wspoélczesnym polskim teatrem,
to znalezienie dla Norwida wlasciwego wyrazu scenicznego., Poszuki-
wania nie moga i8¢ po zadnej ze znanych, tradycyjnych drog teatru
pol%kiego czy europejskiego. Nie sposob lgczyé forme jego wypowiedzi
ze znanymi historyeznymi czy wspoélezesnymi stylami. Norwid nie mie§-
ci sie w Zadne] okre§lonej epoce, nie mozna go tez potgczyé z zadnym
znanym pradem estetycznym. Dzieto jego stoi samotnie i dlatego wy-
maga tylko jemu wlasciwej szaty scenicznej. Oto problem do rozwia-
zania.

,.Wysokie komedie” Norwida nie mieszezg sie w stylu komedii oby-
czajowej ani fars ,buflo”. Jego ,biale tragedie” nie maja wspdlnej
formy z tragedia grecka czy z francuskim teatrem Racine’a lub Cor-
neille'a.

To zjawiska nowe, odrebne, a powlekanie ich w tradycyjne pokrow-
ce niszezy tylko wiasciwe im ksztalty., Uzyjmy stéw Norwida: ,Nie
nalezy chodzi¢ w szatach pierwej dla kogo innego utrafionych".

Na szczeScie posiadamy dwa klucze do TEATRU NORWIDA. Pierw-
szy odnajdujemy w rozwazaniach teoretycznych o sztuce, przede wszyst-
‘kim w Promethidionie, oraz we wstepach do poszezegblnych utwordw,
jak np. obszerniejsze studium o teatrze zalgczone do Pierscienia Wiel-
kiej Damy, a takie w rozmaitych wypowiedziach, tyczgcych estetyki
teatru i sztuki aktora, rozsianych w jego pismach, Wypowiedzi te przy-
blizajg nas do poznania zalozenr dramatu Norwida.

Pojecie ,biatej tragedii” broni nas przed patetycznoécig stow; pod-
kreélenie znaczenia ,ciszy jako znaku algebraicznego dramatu” kaze
odrézni¢ moment ciszy scenicznej od przerwy czy pustki. |, Tedy drama
w rzezbe przechodzi” mowi o ciszy Norwid. Swoje ,wysokie komedie”
przeciwstawia on ,komediom buffo, ktore po mistrzowsku kreslone sa
przez Hr. Fredre, gdzie jedna warstwa spoleczna, przygladajge sie
drugiej, postrzega one w jej $miesznosciach”, ,Wysoka komedia” to gdy
seywilizacy jna caloé¢ spoleezna jako sumienia zwrotem poglada
na sie". Tragedia za$§ to ,uwidocznienie fatalno$ei historyeznej albo
socjalnej narodu albo wiekowi jakiemu wylgceznie wiladciwe]” ... | Dlatego
powage mie¢ mogla i musiala, nieledwie obrzadkowa"”. Aktor mozie
usiyszeé od Norwida wiele prawidel swej sztuki, jak choé¢by te zawarta
w Tyrteju: ,,Zaprawde — czlowiek odpowiada calym soba pierwej nizeli
folge dawa stowom’.

Te i inne wypowiedzi Norwida nie stwarzajg jednak podstaw do
znalezienia stylu scenicznego jego sztuki. Kierujg one tylko mysli w
strone wlasciwg, zmuszajag do odrzucenia wszelkiej tandety i szablonu,
plenigeyeh sie gesto w inscenizacjach sztuk rzekomo poetyckich.

Drugim i gleboko siegajgcym kluczem do poznania praw, rzadzgeych
teatrem Norwida, jest jego poezja liryczna. Wiersze Norwida
to jakby skondensowane dramaty, rzezbione tragicznym rylcem ludz-
koSei. W liryce Norwida, z jej wieloznacznoscia i ironia, z oszeczed-
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noscig stowa i przemilczaniem i z jej szczegOlnymi akcentami rytmicz-
nymi — musimy szukaé¢ wzoru dla struktury jego dramatéw. W kon-
sekweneji musimy przyjgé metafore poetycka jako najistotniejsza wiez
strukturalng calej tworczosci Norwida. Jego wypowiedzi liryczne ukla-
daja si¢ w dramat, ale réwnoczesnie istotg jego utworéw dramatycznych
jest struktura liryczno-poetycka.

Fabula dramatu jest tylko rozszerzong metaforg. Nie ona jest domi-
nanta utworu. My$§l przewodnia kryje sie czesto w rytmie wiersza,
w wieloznaczno$ci wypowiedzi lub w naglych skojarzeniach poetyckich.
Na scenie wiee — mowigce slowami Norwida — ,niekoniecznie musi
sie co§ odbywadé¢, wystarczy, by sie dziatlo”.

W utworach dramatycznych Norwida DZIEJE SIE za§ bardzo wiele.
Ale wszystko dzieje sie w czlowieku. Czlowieka za§ wyraza autor
i okres§la poprzez metafore. W tym podej$ciu liryecznym do dramatu
tkwi oryginalno$§é dramatéow Norwida [...]

_ Zamiast tryumfalnych blach, puzonéw i trgb bijgcych w niebo, dzie-
sigtek smyeczkéw wyplakujgeych zale — Norwid dysponuje kameralnym
zespotem instrumentéw, ktéorym natozyl jeszeze tlumiki. Chcialby wy-
powiedzie¢ najwyzszg prawde, nie zagluszajge jej zadnym mocniejszym
akcentem, przede wszystkim nie zamykajgc jej w zadng jednoznaczng
tres¢. Trzeba wige usuwaé w cien fabule jego utworéw z calg jej bo-
gatg wieloznacznoscig. Nie nalezy tez ,obrysowywaé jej grubymi linia-
mi” ani sprowadza¢ do tak zwanej ,prawdy psychologicznej” w jakim-
kolwiek pojeciu artystycznym. Jedynie w utrzymaniu wieloznacznej
fabuly Norwidowej — tej rozszerzonej metafory lirycznej — lezy naj-
wlasciwsza droga do teatru Norwida. Mowi on o tym w Aktorze:

. . 5 . > » . . . Jest bol
1z cheage przystepnym byé, irzeba uczucia
Malowaé, jak si¢ szyldy maluje na scianie

Z podpisem pod butem, ze to sklep obucia!
Malowaé pedzlem z bujnej szczeciny uwitym!
Z zloconymi litery i z taryfa przytem!...

.Zloconych liter” nie jest skionny Norwid uzywac¢. Im mniej zlota,
im bledsze litery, tym glebsza i prawdziwszg tres¢ kryja slowa. Arim
mniej slow, tym prawdziwsza wymowa dramatu. Znoéw bowiem mowi

w Aktorze:

Nie bylo slowa w zdaniu, a byla osnowa,
Dialogu nie bylo, a byla rozmowa,

Jednym przeblyskiem oka, nie ujetym w dramg,
Zamienialy sie¢ mySli bez wykrzyknien... same.

Przemliczenie, ekonomia wyrazu posunieta do ostatecznych wrazli-
wych granic, poslugiwanie sie $rodkami ekspresji w najmniejszych
dawkach to podstawa estetyki Norwida, klérg rozwaza i glosi w rozpra-
wach teoretycznych i ktorg postuguje sie w budowie swych utwo-
réow [...]

Teatr Norwida wymaga nowej [ormy, wysnule] z jego utwordw,
Bedzie to teatr rzgdzony prawami liryki. TEATR LIRYCZNY, a mimo
to najistotniej dramatyczny. Symbolem dramatu byt dla Norwida krzy Z.
Przeciecie pionu -— wszystkiego co boskie, splywajgcego na ziemie,
i wszystkiego co ludzkie, tesknigce w niebo — z linia poziomag,
obejmujgcg w swe wladanie tylko ziemie.

Na przecieciu tych dwu linii, migedzy ktérymi nigdy nie moze byé
zgody — lezy dramat czlowieka. Moze on by¢ wyrazony krotkim wier-
szem lub w dlugiej wieloaktowej tragedii.

[Fragment rozdziatu Blyszczgea niecbecnosé z ksigzki Norwid
Zywy, Londyn 1962]




Z LISTOW NORWIDA

(Z listéow Norwida wybrano fragmeniy dotyvezace historii stosunku poety do
Marii Kalergis. Wieloletnia milos¢ Norwida do owej ,,Bialej Pani”?, krolowej
arystokratyeznych salonéw europejskich zawazyla tragicznie na jego zyeiu
i twérezosci. Refleksy stonunku Norwida do pani Kalergis odnajdujemy w , Mi-
tosci ezystej™ i ,,Nocy tysiacznej drugiej’.]

Do Joanny Kuczynskiej, 1862

Albo poméwmy jeszcze troszke o Pani M. K.

Kiedy bytem miodym—chtopcem, to jest przed mojg pod-
rézq do Ameryki (w r. 1852), zarzucat miraz kto§ i ktora s,
ze niepodobna jest, aby pani M. K., précz zewnetrznosci swo-
jej, istotnie gtebokiego godna byla uczucia. — O! jakze plytki
zarzut, pomyslatem sobie i nic nie odpowiedziatem.

Mysle, ze kobieta wtedy wlasnie najsilniej zdolna jest zaj-
mowaé, kiedy uosabia catoksztalt spotecznosci. — Maqz kocha
niewiaste tak, jako Jerozaleme!.. O! Jerozalem, Jerozalem...

A prosze mi powiedzie¢, czyli wiele sie znajdzie osob do
tyla wosabiajgcych calq spolecznosé? Te spoleczno$é pigkna
profilem swoim, silng biustem, te spotecznos$é rysujgcq sie na
pienigdzu jako Republika, Cesarstwo, Panstwo, Anarchia; ko-
chajqcq sie w stolicy apostolskiej, w Prudhonie, w Mierostaw-
skim, w Lamartinie, w telegrafach, kreceniu stolow, w roz-
sqdku i ekonomii politycznej, w swietym Ignacym, w kryno-
linach itp. Rano to, wieczorem owo; w Pigtek tamto, w Nie-
dziele na kazaniu. Mezczyzna, ktéry nie kocha kobiety tak, ja-
koby Machabeusze Jerozalemy, to — c¢éz to za milo$é? — to
nic nie warto. Zaiste, wiecej przeto zajmujgcej osoby trudno
jest znaleZé¢! Dziwie sig, ze Garibaldi ktéry, zdaje sie, e jest
przeznaczonym, aby panowal wiekowi temu i byt Uhomme de
la Providence du XIX siécle par une raison tres simple, car
il a été épicier et corsaire!...

Przykro mi widzie¢ Panig od Pani Maryi oddalong — i gdy-
bym nie byl przekonanym, z jednej strony, o szerokim pojeciu
obowiqzku, jakie ma Pani Marya, z drugiej, o sile jej humoru,
jaki sprawia, Ze wszedzie moze Jej byé wesolo, a musi byc
przyjemnie — miatbym powdd byé smutnym i wtedy cierpiat-
bym prawdziwie. Teraz za$ prosze tylko pozwoli¢ mi, azebym
widzial Paniq dzi§ wieczor, a jesli to w czemkolwiek ulzyé
moze smutkowi, pamieta¢ czasem i na przyjain, jakq zawsze
i zawsze dla swojej dobrej siostry ma

le Gamin.

do widzenia za chwile — wiedzialem o tem — posylam

chustke i Catderona.

i,

Do Marii Trebickiej 16 grudnia 1815 Berlin

Niech Pani nigdy nie potepia tej kobiecosci swojej (Weib-
lichkeit), ktora ma szersze nieco pole, anizeli wiele oséb sqdzi.
Niech Pani uczué nie niecierpi, bo sam Bég przyjmuije je bez
wstydu. Niech Pani o tem chce przekonaé¢ dobrych swoich
przyjacict, jezeli zdarzy sie sposobnos$é, bo tak jest niezawod-
nie, Ze wczuciami pogardziwszy musi jedno pozostaé, to uczu-
cie — pogardy, z ktorego wysokosci na wszystkie inne sie
patrzyto.

Berlin 30 grudnia 1845

Smutno mi bardzo, ze Pani Marya pozostanie bez towarzy-
stwa Pani— prosze jej nie wspominaé o niczem z moich tych
klopotow. Ona tak bywa wspétczujgcq, mogloby to jej przy-
krosé¢ zrobié [...]

Rozmowa Pani z p. M. powrécita mi jako$ cieri nadziei —
jest to wiele, o wiele — ! Wiele, ze wierze temu, co Pani tylko
mogtas zrobié¢. Ja pisalem do Pani M., ale krétko — przewi-
dywalem bowiem tysiqce zabaw i zatrudnien.

T



Berlin dnia 25 stycznia 1846

Z Warszawy nic nie miatem i nic od Pani M..+, oprécz
tego papieru, na ktéorym wtadnie pisze, a ktérym bylem znalazt
w jednej z ksigzek w hotelu zostawionych, ktore mi odeslano;
dawne, dawne to dzieje! Przez ten jednak wypadek list niniej-
szy wiecej ma wartosci. Wszak pani umiesz to oceni¢? [...]

O Pani M..+ nic nie wiem — Zaléw nie chce rozwodzié —
taka jest wola Pana Boga. I o Pani nic nie wiem i nic prawie
o sobie. — Do Pani M...+ pisatem, jak mi Pani wskazala$ (co
sie tyczy paszportu) — to mie cokolwiek niepokoi, bo daruj,
Pani, ale moze przez przyjain swojq dla mnie do tego mig
kroku o$mielitas. Moze ja Pani M..+ mowego smutku przy-
sporzytem.

e o

18 grudnia 1846 Bruksela

Trzeba tylko spokoju wewnetrznego, a wszystko co zew-
netrznym uharmonizuje sie stosownie. Kilka razy prositem
o ten spokdj dla spokoju sumienia — bo trzeba uzyé wszyst-
kich $rodkéow — i dlatego prositem o ten spokdj, ale albo pro -
si¢ nie umiatem, albo mie nie pojeto — skutkiem czego nie
mam go. Od roku, oprocz grzecznych i pelnych dobroci kilku
stéwek, nic dobrego nie mialem. To, co mi Pani piszesz, do-

LMo

wodzi Jej czutego zajecia sie mojem poltoZeniem, i dobrze jest,
e p. M. ma tak jej godng towarzyszke, i kraj tak piekny na-
okoto, i tak godne jej niebo nad nig [..]

Zdaje mi sie, ze Pan Bdég chce mnie skaraé za nazbyt mocna
ufnosé w site uczué — niechaj sie stanie wola Jego. Osoby
niewdzieczne nigdy nie dowodzq niedostatecznosci uczué, ale
prawdziwego pojecia poswiecenia — bo poswiecenie bez wdzie-
cznosci obchodzi¢ sie powinno i inaczej bytoby niezupelnem... —
widzisz mie Pani tak spokojnym, jak mato kto tu sadzit. Byron
powiada w jednym miejscu ,,i stuzyla mi na ksztalt chleba
powszedniego...” 2

Bywajq takie polozenia, ze, poki starczy trucizn, poty jest
pewnos¢ sit iZycia. — — — Mamze dalej co pisaé?




Do J. Bohdana Zalewskiego Sroda 9 II 1848 Rzym

. jestem nie z kochajgcych Ludzko$é, a nie kochajgcych
Ludzi — ani z kochajgeych Ludzi, a nie kochajqcych Ludzkos-
ci — lecz i owszem, zadaniem mojem jest polgczyé te rownie
bratnie jak czestokro¢ przeciwne sobie uczué drogi.

Pani M., co pisze tak drobniutko, ta pani w krainie Gallow
pozostaje. Wiem o niej od niej i nie od niej. Zapewne niepred-
ko jq zobacze, poniewaz mam zamiar sztuk—ojczyzne na jakis
czas opusci¢ — i sztuke-sfere moze na czas jakis — potrzebuje
podroézy od cypryséw do Swierkéw — ku szaremu niebu i piasz-
czystym polom, a tamze moze, gdzie samotnych wieczorow
kilka przed laty spedzilismy.

Do Marii Trebickiej 3 lipca 1848

Im wiecej tez mam przeciwnosci i réinorodnych szarpamn,
tem czesciej zwracam mysl ku dobrym gwiazdom czutej przy-
jazni. Zdaje mi sie, Ze teraz znudzitbym Paniq wizytami.

Ja tez pod tym wzgledém zupetnie do Pani Maryi niepo-
dobny. Ona ma dar szanowny najzupeltniejszego zapominania

czy tez od-pominania. Ja nie cenie wszystkich moich blifnich |

tak wysoko, jak to doskonato$¢ Chrzescijanska nakazywaé sie
zdaje.

Jezeli Paniq zdziwi, Ze jeszcze korespondencyi mojej nie
przerwalem, to niechaj Pani list ten rzuci na Litewskie Jezioro
albo cigaretto nim zapali. A je$li Pani sie podoba dawnemu
studze swemu kilka stowek odpisaé, to adres jego tak jak daw-
niej, bo u niego wiek tak jak dawniej, nie postepowy to bo-
wiem cztowiek, lecz z-stepowy — idzie sobie do grobu po po-
chytosei Zycia tego — liscie czasem zrywajqe blizej nad scieika
wychylone, jak podréiny nudaq oplatany. I nie wstydzi sie
stanu tak lichego — owszem bezczelny jest w tesknocie — wi-
dziat on bowiem czola greckie marmurowych pétbogéow wiotka
osnute pajeczyng i jaszczurki w kielichach starozytnego grobu.
— widzial kltamstwo ma ustach opiewajacych rzecz anielska
i shrzydla =z pawich pidr szatanskich do najpiekniejszych wpig-
te ramion...

A teraz smutny jest — i nudzi dobrych swoich przyjacicl
Cyprian Kamil N.
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Ameryka 1853

Prosze Pani — co te biedne riodliiwy moje — juici zawsze
zblizony jestem w nich do Was, ktére jestecie mi siostrami naj-
waziniejszej epoki Zycia mogo. Mam atelier z widokiem na
cmentarz — takze maly cgiédek w domu — w miesiace gorg-
ce — tak jak dzi§ — kclibry z poludnia przylatujg i kraiq
wokot kwiatéw. Znam jednego artyste, nie bardzo cenionego
na Swiecie i u siebie, ktéremu za rysunek tej wielkosci co pél
tego listu ptacq 20 frankéw na monete francuskq — przy dro-
ZyZnie wiec tutejsizj moze Zyé i innym byé uiyteczny, a jest
komu — i to mu zastepuje calq historye serca... jest w tem
wielki dramat.

Gdyby kobieta swiata jednym koiicem trzewiczka attaso-
wego dotknela tej sfery Zycia — zrozumialaby, co to jest caty
dramat smutnej i Swietnej jej historyi.

W tych trzech wierszach powyzej zakreslonych, wiele —
wiele — z tego, co oboje znamy i przeiylismy razem, lezy.

Na ksigice, jedynej przyjacitki mojej, napisane jest tak:
Berlin le 14 Décembre 1845. Czy poznaje Pani to pismo.

Ismae!



Ludzie praktyczni, kiedy cheq modlitwy, to naznaczajq czas

i dzien, w ktorym sami sie modlag, i $ciSle tego przestrzegaja.
Marie

Przechodzitem niezwykle koleje i trudy nie znane ludziom,
i nie oparte o nic krom prawdy, ile zasluguje na niq Zyciem,
moge czesto widzieé¢ jasnosé rzeczy. Otéz widze, ze ilekolwiek
zdarzylo mi sie przyjainie widzieé¢ kobiet, to o tyle i tak tylko,
ile odpromieniaty mi stowem, Zyciem, stosunkiem, sprzecznos-
cig nawet, M. jedng i jedyng. Pani, nie potrzebuje dodawac,
pierwszq bylas w tym choérze najbezinteresowniejszego egoi-
zmu mojego. Jezeli w epoce najbolesniejszego wszechzasluze-
nie wyciagnglem ku Pani reke, to, pisatem nawet, aby jak
Danta cienie mawiaé wieczorami... jak dawniej. Owéz bytem
sie zapomnial, rozsqgdny bylem!... i tego zrealizowania mi nie
wolno. Préino! — juzci tak jest, Ze kocham kobiete, ktorej
wspomnienie jest mi silniejszem uczuciem niz mitosé, przyjain
i obecnos¢ realna drugich, a kocham dla tego, Ze to jest kochaé.
Zdaje mi sie, e to jest jasno — jasno jak piorun.

Przebaczy mi, Pani, e $miatem sie oprzec¢ o ramie Pani na
chwile jednqg — czlowiek upadajgcy z wiezy gdyby obtamat
gatgzke topoli zielonej, drzewko mieme przebaczyloby mu te
niedelikatno$é... chwilowq... i ocieniato grob... natura jest taka
grzeczna...

To do wszystkich przyjaznych mi kobiet i do najbliiszej
z nich — do Pani — adle nie do Tej, ktorq, nie wiem, czy kiedy
juz zobacze.

O BN,
Umieratem juz — rozsqdkiem — zapomnieniem, a najwie-
cej znuzeniem-ostatniem, i spokojnie mi byto.
Ale — podobato sie komus wlozyé mi reke w serce i zatar-
gnaé — to nic — ja znosze jak dawny, znany chleb codzienny!

Wszelako dotknieto mi tej strony serca, ktérej ja sam nigdy
nie chcialem juz mnaruszyé, przechodzqe na palcach okolo sie-
bie samego pod tym wzgledem... ktérej, nie wiem czy komu
wolno...

8 kwietnia 1836

za niepytanie o mnie nikogo, bo to nie warto. Ja z mej strony
wiedzieé nic nie mogtem, bo od lat pieciu nie widuje dawnej
Towarzyszki i Przyjaciotki Pani — czasem z gazet, Ze jest
w miescie, doczytujgc sie szczerym przypadkiem — niechaj
jej Pan J. Ch. da wszystko dobre.

Takze — od lat trzech nigdzie nie bywam w Swiecie —
a Ze przytem Scisle z pracy mej Zyje, nie ma tez i czasu na to.
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Do Augusta Cieszkowskiego, r. 1850
Fakta

Jako zdrowie i sita — gluchota.

Jako cztonek Ojczyzy — wszystkie odrzucone reko-
pisma.

Jako wspomnienia — sqd, Ze nie jestem dosé ideal-
nym przyjacielem.

Jako kos$ciot — czynny — wojujgey — to, co z tym
sposobem eskamotowania wiary Chrystusowej stanie sie.

Jako familia — bracia na tulactwie, z ktérych starszy
opuszczony przez krewnego i zdradzony w interesach
swoich najhaniebniej.

Jako malzenstwo — to, Zem byt kochany i zareczony,
ale jak Juliusz mowi: pfu! odebratem list, ze za mqz
idzie — a potem, jak tem jej majgtek stracit i opuscil
ja — piszq mi bilecik z przypomnieniem milosci swej.

Jako spoleczenstwo — to, ze spoleczenstwo polskie
jest najlichsze, tak jak maréd polski jest najpierwszy —
i Ze tym sposobem sama znakomito$¢ szwankuje, bo jej
zawsze do pokrycia licho$ci uzywamy i to, co jest wznio-
stego, na szlafrok lichego sie przerabiac — i stad nie ma
nic. —

Jako znajomo$é i stosunki — to, ze za niedlugi
przeciqg czasu zraze je wszystkie, strace wszystkie — bo,
w naglych tylko i ostatecznych potrzebach zawzywajac
pomocy ich, nie moge naturalnie normalnym odbywaé
to sposobem — krojem konwencyonalnie stusznym. Tak
jak np. czlowiek przejechany na ulicy, kiedy go do zna-
jomych progéw pobliskich wnoszq, nie moze nie byé zblo-
conym i skrwawionym — i nie moze poczerwienionych nie
mieé kotnierzykéw w krawaty. Nienaturalnosci takie zra-
zié nma koniec muszq. Wiem to — i czekam jako natural-
nego biegu rzeczy.

Owszem — spodziewam sie wiecej — ze mp. takie
okreslenie rzeczy, jakie dla wyttumaczenia przerwy sto-
sunkéw moich z Pq Maryqg uzyto: Zze ja nie miatem dosé
idealnych pojeé¢ o przyjeéni (!) — takiego, moéwie, okres-
lenia i innych w nastepstwie rzeczy sie spodziewam.

. T
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Dyrektor i Kierownik Artystyczny:
ALEKSANDER STROKOWSKI

Z-ca Dyrektora: STANISLAW ZYDLIRK
Kierownik Literacki: ALERSANDER NEBELSRKI

CYPRIAN KAMIL NORWID

,MILOSC CZYSTA U KAPIELI MORSKICH”

O

»NOGC TYSIAGZNA DRUGA”

REZYSERIA — Piotr Nowakowski
SCENOGRAFIA — Ewa Tecza

Przedsprzedaz bileté6w w Kasie Teatru w go-
dzinach od 10.00 do 14.00 i od 16.00 do 19.00.

Organizacja widowni: telefon 50-55.

Sezon 1976/77
Premiera pazdziernik 1976
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KIEROWNIK TECHNICZNY
Henryk Rozwalka

AP

KIEROWNICY PRACOWNI

GLOWNY ELEKTRYK
Henryk Hadaj

PRAC. KRAW. DAMSKA
Stanistawa Sikora

PRAC. KRAW. MESKA
Lucjan Ochotny

PRACOWNIA STOLARSKA
Panajotis Budbaras

PRAC. SLUS.-MODEL.
Waclaw Gryncewicz

PRACOWNIA FRYZJERSKA
Romualda Potysz

PRACOWNIA MALARSKA
Krzysztof Czarski

PRACOWNIA TAPICERSKA
Jadwiga Polniak

ROz

BRYGADIERZY SCENY
Henryk Lenkiewicz
Czestaw Tatara
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CYPRIAN KAMIL NORWID
»Milo$€ czysta u kapieli morskich*

JULIA — Jolanta Kozak
MARTA — Henrgka Bielawska-Rarow
FELIKS SKORYBUT

— Andrzej Piasecki
ERAZM hr. FLEGMIN

— Andrzej Walden
SLUZACY — J6zef Kaczynski

»,Noc tysiaczna druga“

ROGER Z CZARNOLESIA
— Jan Rarow
DAMA PODROZUJACA
— Jolanta KRozak
DORTOR JEJ — Andrzej Walden
LUCIO, OBERZYSTA
— Jo6zef Raczynski
RLAUDIA
— Henrygka Bielawska-Karow

INSPICJENT — Danuta Bryczkowska
SUFLER — Maria Gretschel
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CYPRIAN KAMIL NORWID (1821-1883)
najoryginalniejszy i najbardziej samodzielny polski
poeta, dramato-pisarz i mysliciel wieku XIX — tego
wieku tak plodnego w najwybitniejszych twoércow
naszej kultury — zmarl samotny w polskim przytut-
ku dla sierot i weteranéw pod Paryzem, a owoce
jego geniuszu pozostale w wiekszo$ci w rekopisach
tylko — ulegly rozproszeniu. Niedoceniony, niezro-
zumialy, uznawany przez wspélezesnych za szalefica
— dopiero w p6t wieku po $mierci doczekal sie zro-
zumienia i uznania. Jego poezje i dramaty i dzi§ ude-
rzajg oryginalnoscia i nowoczesnoS§cig —
choé¢ nie wydajg sie juz niezrozumiate.

Skladajace sie na norwidowski wieczor dwie jed-
noaktéwki nalezg do najchetniej granych przez teat-
ry utworéw pisarza. Stanowig dobry przykiad upra-
wianego przez Norwida dramatopisarstwa — tak
zwanej przez niego ,,komedii - serio”. Nie bedziemy
tu ,,pekaé ze Smiechu” — lecz bedziemy u$miechaé
sie dyskretnie obserwujgc postaci z nie — zloSliwg
kping. Akcja jest prosta, jasna w swym przebiegu
i motywacji, ale my$li i skojarzenia siegajg glebiej,
domagajgc sie od widza — i pozwalajge mu — na
dopelnianie zdarzen scenicznych.

Obie jednoaktowki sg réownocze$nie odpowiedzig
pisarza na jego przekonanie, iz w kulturze polskiej
nie ma zbyt wielu przykiladéw kobiet kochajacych,
i miloSci nie-tragicznej. Mamy wiec tu milosé peing
subtelnego humoru i oryginalnej, zaskakujgcej pere-
petii; za$ liryka ta obfituje w proste, a nowatorskie
rozwigzania jezykowe i slowotwoércze, rozszerzajgc
skale doznan i skojarzen u widza.
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Czemu

Prézno sie bedziesz przeklinat, i zwodzit,

I wiarotomit zawzieciu wlasnemu —

Powrécisz do niej... bedziesz w progi wchodzit
I drzal, ze moze nie zastaniesz — ¢z e m u?...
Sam sobie bedziesz jednym stéwkiem szkodzil,
Nie powierzonym, précz tobie jednemu,
Bedziesz sie w my$li kl6cit z nig i godzit

I wrécisz watpige, czy zostaniesz — czem u?
Szczesliwi przyjdg jak na domiar zlemu,

Kotem osieda jg... chwili nie bedzie,

By westchngé szczerze... ach! czemu i czemu?
Przyszli szczeSliwi, rozparli sie wszedzie,
Wszedzie usiedli z czotem rozjasnionem,

Dom napelnilil... stali sie Legioneml!..
Przeczekasz wielu — to, choé dwoch zostanie,
A jeden w progach ma jeszcze pytanie

I choé, na zegar pojrzawszy, sie srozy,

Ja nawyklem juz nie ufaé jemu —

Wréci, i znowu kapelusz potozy,

I rekawiczki zdejmie jeszcze — ¢ ze m u?

Az moze odej$¢ stokro¢ lepiej znaczy,

Nizli zostawaé po obojetnemu —

Wstaniesz i péjdziesz, kamienny z rozpaczy,

I nie zatrzymasz sie precz idge! — cz e m u?

A ksiezyc bedzie jak od wiek6w niemy,
Gwiazda sie Zadna z miejsca nie poruszy,
Patrzac na ciebie oczyma szklistemi,

Jakby nie bylo w niebie zywej duszy,

Jakby nie méwilt nikt Nie§miertelnemu,
Ze tutaj — nizej — tak wiele katuszy!

I nikt tam, w niebie, nie zawolal: ,,C ze m u?”’
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