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komedia nieeuklidesowa z muzykq

OSOBY:

Gyubal Wahazar .
Swintusia Macabrescu

Donna Scabrosa Macabrescu .

Donna Lubrica Terramon .
Przyjemniaczek

Mikolaj Kwibuzda

Jozet Rypmann

Lidia Bochnarzewska .
Jabuchna Musiolek
Fletrycy Dymont

Ojciec Unguenty .

Ojciec Pungenty .
Perpendykularysci

Pneumatycy
Maorbidetto

Kaci

Kobietony

Gwardzisci

Baron Oskar
von den Binden Gnumben

Dandyska
Dandys
Damy .

Panowie
Baby .
Robotnicy

Urzednik .

Rezyseria — BOHDAN KORZENIEWSKI

BOGDAN BAER
BARBARA DZIEKAN
HANNA BEDRYNSKA
KAZIMIERA NOGAJOWNA
GRZEGORZ POTOCKI
RYSZARD DEMBINSKI
ANDRZEJ ZARNECKI
JANINA BORONSKA
ELZBIETA JASINSKA
PIOTR KRUKOWSKI
BOGUSLAW SOCHNACKI
LUDWIK BENOIT

BOGUSLAW MACH
TOMASZ FOGIEL

JAN KASPRZYKOWSKI
TADEUSZ PARADOWICZ
MIROStAWA MARCHELUK
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DOBROSLAW MATER

Scenografia — KRZYSZTOF PANKIEWICZ
Opracowanie muzyczne — ANNA PLOSZAJ
Opracowanie choreograficzne — WLODZIMIERZ TRACZEWSKI

Asystent reiysera — PIOTR KRUKOWSKI
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KRONIKA ZYCIA | TWORCZOSCI

1885

1890

18901904

1903

1904

1908

1910-1911

1914-1918

- 1918

24 lutego urodzit sie w Warszawie Stani-
staw Ignacy Witkiewicz, jedyny syn Marii
z Pietrzkiewiczow i Stanistawa Witkiewi-
cza.

ze wzgledu na zly stan zdrowia St. Witkie-
wicza rodzina przenosi sie na stale do
Zakopanego.

sa to lata spedzone przer Witkacego
w Zakopanem, ktore cieszylo sie wowczas
szczegolng pcpularnosciq wsréd pisarzy
i artystow, uchodzqc za skarbnice
pierwotnych wartosci ludowych i narodo-
wych (do czego walnie przyczynit sie St
Witkiewicz joko twérca stylu zakopianskie-

go). Witkacy ksztalci sie pod kierunkiem:

ojca.

sklada egzamin maturalny w lwowskim:

gimnazjum.

‘Witkacy odbywa podroz do Niemiec
i Wloch. Po powrocie podejmuje (na krot-
ko) studia w krakowskiej Akademii Sztuk
Pieknych. Pracuje w pracowni J. Mehoffera
a potem J. Stanistawskiego.

podroz do Paryza.

powstaje, nie wydana za zycia Witkacego
jego pierwsza powiesé pt. 622 upadki Bun-
ga czyli demoniczna kobieta.

wyrusza do Australii jako rysownik i foto-
graf w ekspedycji etnograficznej Bronistawa
Malinowskiego; stqd po wybuchu | wojny
swiatowe] przybywa do Rosji, gdzie jest
bezposrednim swiadkiem wydarzen wojen-
nych i rewolucyjnych jako oficer carskie-
go putku gwardii.

po powrocie do kraju osiada w Zakop,o-
nem.

1918-1922

1919

1920

1921

1922

1923

1924

1925

1926

1927
1928

1930

zwiqzuje sie z awangardowq grupqg artys-
tyczng formistow krakowskich, do ktérej
nalezeli: August Zamoyski, Andrzej i Zbig-
niew Pronaszkowie, Tymon Niesiotowski,

Tytus Czyzewski.

powstaje traktat pt. Nowe formy w malar-
stwie, ktéry zawiera wykiad ontologii
Witkacego, estetyki Czystej Formy, histo-
riozofii i malarskiej praktyki.

pisze sztuke pt. Tumor Mozgowicz.

powstajq dramaty: Kurka wodna, W malym
dworku. Krakowski Teatr im. J. Stowackiego
wystawia Tumora Mézgowicza.

powstajq dramaty: Magiwa, Jan Maciej
Karol Wscieklica. Teotr im. J. Slowackiego
wystawia Kurke wodng. Ukazujg sig
Szkice estetyczne, ktore Witkacy przedsta-
wia, jako ,.dopetnienie i rozszerzenie No-
wych Form™.

30 kwietnia odbywa sie $lub Jadwigi
z Unrugdw i Witkacego.

Powstaje dramat Wariat i zakonnica, uka-
zuje sie ksigzka pt. Teatr zawierajgca pole-
miki skupione wokét Wstepu do teorii
Czystej Formy w teatrze. Torunski Teatr
Miejski wystawia W malym dworku.

powstaje dramat pt. Matka. Torunski Te-
atr Miejski wystawia Wariata i zakonnice.

Witkacy pisze-sztuke pt. Sonata Belzebuba.
Teatr im. A. Fredry w Warszawie wystawia
Jana Macieja Karola Wicieklice.

"powstaje drcr;mt pt. Nowe wyzwolenie.

powstaje powies¢ Pozegnanie jesieni.

po porzuceniu malarstwa (ok. 1925 r.)

Witkacy postanawia wykorzystaé swe talen-

ty rysownika i karykaturzysty. Oglaszd Re-
gulamin Firmy Portretowej S. |.-Witkiewicz.

pisze powies¢ Nienasycenie, uznanq poz-
niej za najwybitniejsze z jego dziel.



1932 rozpoczyna pisanie kolejnej powiesci za-
tytulowanej Jedyne wyjscie, pracy tej jed-
nak nie ukonczyt..

Wydaje dzietko o narkotykach pod dtugim
tytutem Nikotyna, alkohol, kokaina, peyotl,
morfina, eter, appendix.

1934 powstaje dramat pt. Szewcy.

1935 ukazuje sie traktat filozoficzny pt. Pojecia
i twierdzenia implikowane przez pojecie
istnienia.

1936 przygotowuje Niemyte dusze, bedqgce po-
pularnym wykladem teorii Freuda i Kret-
schmera polqgczonych z oryginalng diagno-
zq polskiej swiadomosci kulturalnej.

1939 po wybuchu wojny Stanistaw Ignacy Witkie-
wicz wyrusza na wschdd, dociera do miej-
scowosci Jeziory na Polesiu, gdzie 18 wrze-
$nia popelnia samobojstwo.

SZTUKI STANISEAWA IGNACEGO WITKIEWICZA
NA SCENIE TEATRU NOWEGO

SONATA BELZEBUBA

— rezyseria: Stanistaw Kokesz, scenografia:
Henri Poulain, muzyka: Mateusz Swieci-
cki, premiera: 24 Il 1967 r.; liczba przed-
stawien: 33, liczba widzow: 11.311

W MALYM DWORKU

— rezyseria: Witald Zatarski, scenografia:
Liliana Jankowska, premiera: 12 X| 1970 r.;
Mata Sala liczha przedstawien: 43, liczba
widzéw: 7.008, Duza Sala liczba przed-
stawien: 4, liczba widzaw: 2.518

JAN MACIE] KAROL WSCIEKLICA

- rezyseria: Wojciech Pilarski, scenografia:
lwona Zaborowska, premiera: 31 X 1976 r.,
liczha przedstawien: 80; liczha widzow:
12533

STANISLAW IGNACY WITKIEWICZ

(...) Niezaleinie od roznic przekonan w jakich$ proble-
mach czesciowych, kazdy musi sie zgodzi¢ na to, ze
rorwoj ludzkosci idzie, zaczynajac od najpierwotniej-
szego zrzeszenia, w kierunku uposledzenia indywiduum
na rzecz tego zrzeszenia, przy czym indywiduum to,
w zamian za pewne wyrzeczenia sie, otrzymuje inne
korzysci, ktorych by samo osiqgnagé nie moglo. Podpo-
reqdkowanie interesow jednostki interesom ogétu -
oto najogdlniejsze ujecie tego procesu, ktory nazywa-
my uspolecznieniem. W tworzeniu sie spoleczenstw sq
jednak dwa momenty zasadnicze, ktére musimy scisle
od siebie odréinié, a mianowicie: moment wladzy jed-
nej jednostki, ktorej wladze stara sie ograniczy¢ bar-
dzo mala stosunkowo grupa jednostek cheqeych wia-
dze te dzieli¢ migdzy siebie, i moment, w ktorym, wszys-
tko jedno, w jaki sposéb, cate zrzeszenie dqizy do tego,
aby wiladze rozdzieli¢ réwnomiernie miedzy wszystkich
swoich cztonkow, czyli samo sobg rzqdzic: moment
monarchiczno-oligarchiczny i demokratyczny; to ostat-
nie dgienie, jako osiqgniete, da sie pomysle¢ w pew-
nych granicach jedynie, poniewaz wladza wykonawcza
spoczywac musi w rekach stosunkowo niewielu indywi-
dudw, ale muszq byé one upowainione do jej piasto-
wania przez cale spofeczenstwo.

(...) Wiladca dzisiejszy jest tylko cieniem, nedzng kary-
katurg w poréownaniu ze swymi przodkami — on jest
tylko wcieleniem wszystkich narodowych poteg i sita,
ktora downiej byla udzialem jednego lub niewielu lu-
dzi, dzis jest wlasnosciq calych naroddw. Ale iyjemy
w czasach, w ktdrych, poza uchodzgcymi w przesztosé
widmami naroddw, pojawia sie cien groiny dla wszyst-
kiego co piekne, tajemnicze i jedyne w swoim rodrzaju
— cien tego gnebionego przez wieki szarego ttumu,
i urasta do straszliwych rozmiarow obejmujgcych catq
ludzkosé. Jeszcze nie jest to widmo dosé silne, ale jak
na spirytystycznym seansie materializuje sie ono coraz
bardziej; juz czué jego lekkie dotkniecia i musniecia,
ktore zmieniajqc sie w uderzenia i razy, msci¢ bedq
meki tych wszystkich nedznych istot, z ktorych powstat.



Jui w strachu przed tym cieniem wiadcy korzq sie przed
narodami, blagajgc je o te sile, ktérg dawniej mieli
sami ze siebie, z béstw, ktére ich porodzily.

(...) Potega wladcéw, wsigkajgc w porowatq mase tlu-
mow, tworzyla zycie ich jako oddzielnych narodéw i nisz-
czyla tym samym samq siebie. W dalszej transformacji
swojej stwarzala sile unoszqcq sie ponad narodami,
ktorej dqgzeniem jest, aby ludzkosé¢ pracujgca fizycznie,
wchlongwszy wartosci zdobyte przez wladcéw materii,
zycia i tajemnic ducha, zaczefa rzqdzi¢ sie sama nie
tworzqc juz nowych wartosci, warunkiem ktérych pow-
stania jest samotnos¢ i potega jednostek wyjqtkowych.
Chodzi tu o rozprzestrzenienie zdobytych przez nie skar-
bow dla uszczeiliwienia nojbiedniejszych cztonkéw
ludzkosci, aby i oni choé¢ w czeéci zakosztowali rozko-
szy wladania, ktéra dotqd byta im odjeta. Ten cien stra-
szliwy, przed ktérym drzq wladcy $wiata, ktéry grozi zgu-
ba pojmowaniu Tajemnicy Istnienia czynigc z filozo-
fow slugi swoich wymagan, i ktéry artystow strqca na
dno obledu, to organizujgca sie masa dawnych niewol-
nikow, ktérej olbrzymi iolqdek i 2qdza uzycia wszystkie-
go, co dotqd bylo jej odjete, staje sie prawem istnie-
nia na naszej planecie. Walczyé z tym niepodobna
i $mieszni sq tylko ci wladcy dzisiejsi, ktorzy z checi
utrzymania pozorow swej potegi postepujq jak ludzie,
ktérzy rzucajq sie pod pociqg w celu jego zatrzymania.

(...) Az nareszcie tlum ten, korzystajqgc z nieporozumie-
nia trzeciego stanu z krélem, zatrizast po roz pierwszy
kajdanami w Wielkiej Rewolucji Francuskiej i jakkol-
wiek popadl w niewole u tego stanu kupcéw i przemy-
stowcdw, ktdrzy przy jego pomocy spod jedynej wiadzy
sig uwolnili poczut wtedy swojq site i chwili tej zapom-
nie¢ juz nie mogl.

Jest to chwila przewalenia sie naszej historii w dru-
gq jej czesé, zasadniczo réing od pierwszej: masa sza-

rego tlumu wyciqgnela swoje macki po wladze; moze
je na chwilg cofnqc, ale by z wiekszq jeszcze silq wy-

ciagna¢ tysiqce nowych i potezniejszych, oplatajgc ca-
iq ziem'ig"lw taczqce sig z sobg w nierozplatang sie¢
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organizacje, poteiniejqce i ujmujgce tworczosc przysz-
fego zycia. Ten szary potwdr, ktérego tak dzis sie bojg
wszyscy zdegenerowani potomkowie dawnych wladcow
swiata, ta wielomackowa mqtwa, pajgcza masa przg-
dzqca lepkq ciecz, zastygajacq na konajqgcych ciatach
narodéw w ponadnarodowe zwiqzki dtawigce wszystko,
co nie podpada pod kategorie bezpoiredniej dla niej
uiytecznosci — to jest bdostwo naszej przysziosci nie-
skonczenie straszniejsze od tych, przed ktorymi korzyli
sie byli wladcy ziemi.

Kult tego bostwa to jest religia przyszlej ludzkosci
wychowanej w tym samym kierunku przez chrzescijan-
stwo, ktorego nauczyciele zdumieni sq teraz sami nie-
oczekiwanym rezultatem, ktory to wychowanie dalo,
i z punktu widzenia kompromisowych zasad, ktore obec-
nie wyznajq przeciwni sq jego dalszym konsekwencjom.
lakkolwiek kosciét i umiarkowana demokracja wszyst-
kich- krajow nie chce widzieé¢ ostatecznych konsekwen-
cji, przewrot dajgey naprawde wiadze w rece klas pra-
cujqcych przyjsé musi, w tej czy innej formie; jest to
tak nieuniknione jak to, ze kamien stacza sie na dol,
zamiast toczy¢ sie pod gdre. Zadna jednak organizacja
nie moze istnie¢ bez przywédcow. Zawsze bedzie ktos
jeden, jakas jednostka o tegiej glowie i zelaznej woli,
ktéra bedzie staé na czele i rzqdzi¢ dang grupg jedno-
stek o wspdlnych interesach.

A wiec czyz typ wladcy zagingt istotnie, czyz tylko
nie zmienita sie forma, a tresé, tj. panowanie jednostki
nad ttumem, nie zostata ta sama? Jest to zludzenie. Ta
poteina jednostka przysztosci bedzie miata tylko po-
zory tej wladzy, ktora dawniej byla faktyczng; sita jej
bedzie sie opiera¢ na zupetnie innych podstawach.
O ile dla dawnego wladcy ttum byt tytko miazgq, ktorg
on wedlug swej woli ksztaltowal i sam dokonywal
z wlasnej fantazji wielkich czyndw przez ttum ten jak
przez swoje postuszne narzedzie pozbawione wlasnej
woli — o tyle potezny pan nadchodzqcych czaséw be-
dzie (a moie jest juz w stanie zarodkowym) tylko narze-
dziem w rekach masy dazqcej do uiycia materialnego
i poczucia swe] wladzy, wlasnie jako masy, w osobie
swego ,,postusznego naczelnika” joko prostym symbolu.



(...) Czeka nas potworna nuda mechanicznego bezdu-
sznego zycia, w ktérym mali swiata tego plawic sie bedq
w wolnych chwilach od zmniejszone] pracy w tym
wszystkim, co zdobyli wielcy panowie ducha dzigki wiel-
kim panom zycia i smierci. Ale i to ,,menu” przeje sig
niedtugo, a nawet juz sie przejoda i nie zostanie nic
nawet trawienie rzeczy dawnych. Nawet maskarady ma-
sek przeszlosci nie bedq bawié twércow nowego zycia.
Bo nieprawdq jest, ze ludzie przyszli bedq swéj wolny
od pracy czas zuzywac na to, aby poznawad prawdy
i nasycac sie pieknem.

Poznawaé prawde mogq ci, co ja tworzq, i ci, dla
ktérych byla stworzona; pojmowac piekno mogq ci, przez
ktorych i dla ktérych sie ono staje. Ludzie przysziosci
nie bedq potrzebowa¢ ani prawdy, ani piekna; oni be-
dq szczesliwi — czyz to nie dosyc?

Stanistaw Ignacy Witkiewicz ,,O zaniku
uczu¢ metafizycznych w zwiqzku z roz-
wojem spolecznym” (fragmenty rozpra-
wy ukonczonej 13.1X.1918 r.)

Przedruk z: St. I. Witkiewicz Nowe
formy w malarstwie. Szkice estetyczne.
Teatr. PWN 1974 r.
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