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Kserograficzng kopie rekopisu ,, Zdziczenia obyczajow posmiertnych”
B. Lesmiana przywiozt w 1980 roku z Nowego Jorku i ofiarowal teatrowi
Michat Sprusinski, woéwczas kierownik literacki naszego teatru.



Co tu sie dzieje? | w jaki sposdb to sig dzieje?

W tekscie Lesmiana ukryte sg trzy bardzo rézne’ dramaty. Pierwszy jest
oczywisty: krwawy, ale przy tym jakby jarmarczny. | do$é prosty. On, ona
i ta trzecia. On — slaby, migkki, w gruncie rzeczy pragnacy zachowaé obie.
Ona — uduchowiona, patetyczna, zapatrzona w umykajgcg milos¢. Ta trzecia,
ktéra domaga sie rozwigzania. | morderstwo. A potem zapewne stryczek dla
obojga winnych. Prastary temat mitosci, zbrodni i pokuty, powtarzany bez
konca przez najwieksza literature i przez ballady podworkowe.

Dramat drugi jest znacznie bardziej skomplikowany. Dokonala sie kiedy$
tragedia, przemingli jej bohaterowie. A przeciez nie calkiem. Przetrwala sila,
ktora niegdys popchneta ich do zbrodni. Przetrwala namietnosé, tak silna, ze
zdolna tworzy¢ co$ z nicosci. Sprawi¢, by znowu zaistnialo co$, co mineto,
czego nie ma. To jedna z kreacyjnych sif natury, troche podobna do élan vital
Bergsona: powdd, ze z niebytu wylania sie cokolwiek, ze cokolwiek jest, trwa,
zyje. Nie przypadkiem dawna tragedia odnawia si¢ wiosng — wiosna jest prze-
ciez w cyklu przyrody pora najwigksze] zywotnosci i najwiekszej intensywnosci
istnienia. Wiosng osiaga swe apogeum twodrcza moc natury, o ktérej Lesmian
pisal, ze jest ,podstawag zrédlowg" i ,wszechmozliwoscig™ istnienia, ,tym, co
sig jeszcze nie wecielito, nie uwidocznilo, lecz co sie wiecznie i co chwila
wciela i uwidacznia”. Wiosng mozliwe staje sie to, co niemozliwe, wraca to,
czego nie ma, odzywa sig, co zamilklo.

Ten drugi dramat rozgrywa sie wiec nie migdzy ludZmi, lecz miedzy bytem
i nicoscig. Co$, czego nie ma, probuje byé. Jak w Balladzie bezludnej:

Zabdstwilo sie cudacznie pod blekotem na uboczu,

A to jaka$ mgla dziewczeca chciata dostaé warg i oczu.

| ezué bylo, jak bolesnie chce sie stworzyé, chce sie weielié,
Raz warkoczem sig zazloci¢, raz piersiami sig zabieli¢ —

I czué bylo, jak sie zmaga zdyszanego meka fona,

Az na wieki sif jej zbrakio — i spoczefa niezjawiona.




Bowiem bohaterowie Lesmiana to nie duchy czysécowe, ktére dla pokuty
powtarzajg bez konca dzleje swojej zbrodni. To wlasnie owa ,mgla", ktdéra
.bolesénie chce sige stworzyé, chce sie wcieli¢". Zaistnie¢ cho¢by na mgnienie,
chodby tylko po to, zeby za chwile powrdci¢c do niebytu. Nie dlatego, by cos
odkupi¢, zmienié, osiggna¢, lecz tylko dlatego, ze jest wiosna.

Ale czy na pewno tylko dlatego?

Bo przeciez w Zdziczeniu obyczajéw posmiertnych jest obecny jeszcze dra-
mat trzeci. Jesli pierwszy byl jarmarczny, a drugi — metafizyczny, ten trzeci
okresli¢ mozna jako dramat egzystencjalnej uczciwosci. Albo dramat moralny
— tyle tylko, ze uwikiane tu kategorie dotyczg nie minionej zbrodni, lecz cze-
go$, co sig stalo znacznie pézniej.

Bohaterowie Zdziczenia, przywolani z nicosci, odtwarzajg swoje zbrodnie nie
dlatego, ze tak chcag, lecz dlatego, ze musza.

Wigcej: mozna nawet powiedzieé, ze to sama zbrodnia odtwarza si¢ przez
nich i niezaleznie od ich woli. A przeciez nie jest tak, zeby ich dzialania
byly czysto automatyczne. Bowiem kaide z trojga na swoj sposéb chcialoby
osiggnaé cel niemozilwy: chcialoby, zeby nie stalo sig to, co sig stalo.
Marcjanna, ,,morderczyni mloda"”, chcialaby, aby reka kochanka na czas pow-
strzymala je] reke uzbrojong w néz. Krzemina, godzac sig nawet z utratg
miloéci meza, chciataby, aby przynajmniej jego dawne uczucie nie zostalo jej
odebrane. Sobstyl wreszcie chcialby, aby w ogdle nie doszlo do starcia migdzy
kobietami, aby prowizoryczny ukiad mégl trwaé wiecznie. Kazde z trojga od-
grywa wigc co$ w rodzaju metafizycznej psychodramy — tyle, Zze jej przebieg,
wbrew intencjom uczestnikéw, za kazdym razem okazuje sie identyczny, jek
byt w rzeczywistosci.

| moglaby taka gra odnawia¢ sie kazdej wiosny, trwac¢ przez cala wiecznosé.
Gdyby nie Sobstyl, gdyby nie jego kilamstwo. Kobiety godzg sie ze swa
wspolodpowiedzialnoscig na tragedie, lecz mezczyzna chcialby sig usprawie-
dliwi¢. Powstrzymalby — twierdzi — reke Marcjanny, gdyby nie wazon, to
wazon jest wszystkiemu winien. Sobstyl, ktéry w planie czysto -realistycznym
jest rzeczywistym winowajcg calego nieszczescia, zarazem w planie moralnym

okazuje sie niezdolny do uznania wlasnej odpowiedzialnosci. | jego wykrety
naruszajg rownowage ukladu.

Namigtnosé moze by¢ silg tworcza, jesli jest prawdziwa. Lecz niczego nie
tworzy namietnos¢ wykrgtna, zreszta w ogdle nie jest wtedy namigtnoscig.
W odnawiajacym sie ukladzie zabraklo jednej z sil sprawczych | oto caly
uklad osuwa sig w nieistnienie. Bo Zadne z tych trojga nie moze istnie¢ bez
pozostalej dwojkl; skoro zas meiczyzna wplgtal sie w dramat przez stabosé,
nie przez uczucie, skoro jedna z kobiet kochaé przestat, ale niezupelnie, dru-
giej zas nie pokochal dostatecznie, wowczas | jego partnerki tracg — doslow-
nie — racje bytu.

Zdziczenie obyczajéw posmiertnych jest utworem niedokonczonym. Rekopis
Lesmiana zamykaja luzne fragmenty, odmlenne wersje tekstéw uzytych wczes-

niej, wypowiedzi zaledwie naszkicowane. Ale to przypadkowe zakonhczenie
wlasciwie weale nie wydaje sig@ przypadkowe. Bo sprawia ono wrazenie, jakby
po kiamstwie Sobstyla dramat sam z siebie zaczgl wygasaé, rozsypywaé sig,
rozplywa¢ w nicosé. leszcze co$ zadzwigczy, jeszcze co$ zamajaczy — a po-
tem juz tylko cisza i nie ma niczego i nikogo.

MALGORZATA SZPAKOWSKA




SMIERC WTORA

Dwojgu zmartym w cmentarza zakatku
Dawna milo$é s$ni sie od poczatku —
| westchneli i po malej chwili
Wspomnieniami ust sie polaczyli.

Usta, usta! Prochno w nas migota!
Ktéz odgadnie, ze to jest — pieszczota?
Ktéz pomysli, ze to jest kochanie —
Pocalunkéw trudne wspominanie?...

Slodka jeszcze jest taka zaloba:

Cien — cieniowi, mgla — mgle sie podoba.

Ale szczescie nie potrwalo diugo:
Niespodzianie zmarli $miercia druga ...

Boze, Boze! Gdzie twoje lazury?

Straszno zmarlym umierac¢ raz wtory!
Straszno nie by¢ pod zadnym namiotem ...
Cicho — ciszej ... Nie mowmy nic o tem ...




POGRZEB

Slysze, jak deszcz po lisciach coraz gesciej pluska,
Tak mnie nuzy zwlok moich w zaswiaty wywozka
Na kolach, co sie kreca, cho¢ nie wiedza drogi! ...
Dla mnie juz tylko — mroki i mrokéw rozlogi!

Boze, czemus dal dusze, co snu musi zebraé¢ —

| zycie, ktére mozna tak latwo odebraé?

| czemus$ mnie z takiego utworzyl marliwa,

Ze mnie w tg obcg ciemnosé byle noc porywa?
Czemu niesmiertelniejesz na moim pogrzebie?
Czemus zabit mnie jadem, co nie truje ciebie?
Czemu nuzy mnie zwlok mych w zaswiaty wywézka,
A deszcz po zywych lisciach coraz gesciej pluska? ...

(JAK NIEWIELE MA ZNAKOW TO UBOGIE CIALO)

lak niewiele ma znakow to ubogie cialo,

Gdy chce o sobie samym daé znaé, co sie stalo ...
Stalo sie, bo sie stalo! Juz sie nie odstanie!

Patrze ciagle i patrze, jak gdyby w otchlanie,

| ciagle nastuchuje, czy kto puka w cisze? ...

Nie dlatego, ze widze, nie przeto, ze slysze.

| usta moje bledna, a to ten bdl bialty

Nie dlatego, ze zmarly, lecz bardzo kochaly,

| uémiech nie dlatego trwa na nich przelotem,
Zeby sie usmiechaly ... sam usmiech wie o tem.

A gdy ciebie wspominam — $wiat mi caly gasnie,
Bo tak oczom potrzeba — tak chce sie im wlasnie!
A dlonie zalamujac, wiem, ze nie z rozpaczy,
Lecz nie moge inaczej — nie moge inaczej.




(ZBLADLA TWARZ DON ZUANA,
GDY W ULICZNYM MROKU)

Zbladta twarz Don Zuana, gdy w ulicznym mroku
Spotkal swoj wlasny pogrzeb, i przynaglit kroku.

| zatracil réznice miedzy cialem w ruchu

A tym drugim, co leglo w trumiennym zaduchu.

Czul tozsamos¢ obojga — orszak szedl pospiesznie,
A jemu sie zdawalo, ze w miejscu tkwi smiesznie.
Czekal, az usnie w Bogu, lecz stwierdzil naocznie,

Ze Bog nie jest — noclegiem — i ze juz nie spocznie.
Pogarda na smiertelne odpowiadal dreszcze.

,»Spi snem wiecznym" — szeptano, ale nie spal jeszcze.
Szed! coraz bezpowrotniej — w pozgonnym rozpedzie.
,»Spi snem wiecznym...”” Snu nie ma i nigdy nie bedzie!
»Szczesliwy! Juz nie cierpil” — tak moéwiono wkolo —
A on w swiat trosk mogilnych kroczyl niewesolo,

| zaczelo sie nowe — nieznane cierpienie.

Dzwony jeszcze dzwonily. Nie sluchal ich wcale.

Szli ludzie — dotad zywi... Minal ich niedbale.

Czczos$¢ dzwonow i daremnos¢ zrozumial pogrzebu

I zmarlymi oczyma przygladat sie niebu.




,TEATR POSZUKIWAN" BOLESLAWA LESMIANA W LODZI

Dia opisania dziatalnoéci teatralnej Le$miana w todzi duzg przystuge moze oddac
zdjecie zamieszczone w ,Nowym Kurierze todzkim"” 1917 nr 39. Przypomina ono
w sposéb uz draznigco konwencjonalny wszystkie te fotografie, kiore do dzisiaj
sporzgdzajg sobie na pozegnanie maturzysci albo uczesinicy kursow. Na zdjgciu
upozowaf sie w dwa rzedy na stojaco, jeden na siedzqcqg i na somym przodzie na
lezgco zespot artystyczny Teatru Polskiego w todzi w sezonie 1916/17. Moze zaskoczyc
fakt, ze miejsce gtowne, w samym s$rodku osdb siedzacych, zajmuje Bolestaw Lesmian
— nie dyrektor, ale kierownik literacki teatru. Najwyrazniej przyznawano mu miejsce
naczelne. Zawdziecza je nie godnosci oficjalnej, — gdyz obaj dyrektorzy, administra-
cyiny (Oskar Szeffer) i artystyczny (Janusz Orlinski), zadowolili sig skromniejszymi
krzestami po bokach — ale swej slawie poetyckiej, a takze roli, ktorg zamierzal ode-
graé wsrad sfotografowanych oséb. Niewatpliwie to wlasnie on zywit najwicksze
ambicje i wyznaczat kolegom najwyzsze cele. Chcial byé duchem zespotu i podjgc
wraz z nim gruntowng reforme teatru. W specjalnym komunikacie, wystanym do tédz-
kich gazet przed rozpoczeciem sezonu, zapowiadal wigc, ze ,Teatr Polski, zapa-
trzony uwazinie w przeszto§¢ i w przysziosc sztuki scenicznej, pragnie by¢ tymczasem
teatrem poszukiwan i zastanowien artystycznych, peinqg zapatow szkota dla siebie
i przybytkiem zadumy dla innych”. ,Materiat dla tych zadan — czytamy z kolei
w programie Gromiwoi Arystofanesa — znajduje sig w odpowiednio dobranym re-
pertuarze, dlatego kierownictwo teatru bedzie sig takze starato o wybdr lakich sztuk,
ktore zmuszajg do wyrazenia nowych idei, do odSwiezenia teatralnych wrazen i odno-
wienia podstaw sziuki aktorskiej".

Odegrang na inauguracje Gromiwoje (161X 1916) Orlinski rezyserowat juz w r. 1911,
kiedy to wspélnie z Lesmianem (oraz z Kazimierzem Wroczynskim) prowadzit w War-
szawie eksperymentalny Teatr Artystyczny. W tddzkiej, jok wczeéniej w warszawskiej
Gromiwoi, ukazano widzom po raz pierwszy ,gre aktorskg opartg na tonie chéral-
nym i na ruchach jednoczesnych (..) postusznych rytmom wewnetrznym, popartym
diwigkom greckiej muzyki'. Rowniez w dziedzinie sztuki dekoracyjnej siggnieto po
nowe $rodki, dgzqc do ,bezwzglednej prostoly tak w barwach jak i liniach"”. Zastoso-
wano mianowicie ,system stupow", a wigc stalq konstrukcje sceniczng zamiast tra-
dycyjnej malarskiej dekoracji, ukazujgcej wiernie odtworzony Akropel. Te innowacje
nie przypadly jednak do gustu krytyce, ktéra pisata, ze ,,Gromiwoja wyszia z rgk in-
scenizatora nie tylko obcigta, ale wprost poszarpana”. Zawiedli aoklorzy, rezyseria
i wystawa. Z podobng nagong spotkato sie przedstawienie wyrezyserowane samo-
dzielnie przez Lesmiana — Handlarz stonca Rachilde'a i Salome Wilde'a (7 X 1916),
ktére takze ,wystylizowano". Dostrzegajgc starania nowej dyrekcji, aby Teatr Polski
w Lodzi doréwnat najgto$niejszym scenom europejskim, recenzenci byli zdania, ze
ten ambitny program nie znajduje tutaj ani wykonawcéw, ani publicznosci: ,tédz
pod wzgledem kulturainym stoi znacznie nizej nie tylko od Warszawy, ale od mniej-
szych miast prowincjonalnych. todz jest jeszcze w tym stanie, Zze trzeba jg przede
wszystkim u$wiadamiaé i uczyé. | wiaénie Teatrowi Polskiemu, obok innych, przypada
i to zaszczytne zadanie".

Poniewaz prasa, a szczegélnie Marceli Sachs z ,Nowej Gazety tédzkiej”, nie
poprzestawafa na takim pouczaniu, ale posuwata sie do coraz ziodliwszej krytyki,
doszto do otwartej wojny miedzy dyrekcjq teatru, a iédzkimi recenzentami. Jednym




z przedmiotéw sporu byly redagowane przez LeSmiana programy teatralne, wedle
dziennikarzy zbyt obszerne (marnotrawstiwo papieru w czasie wojny!) i pisane przy
tym niepoprawnie po polsku (,w Zargonie Starego Miasta”, co bylo aluzjg do zy-
dowskiego pochodzenia Le$miana). Réwniez ostatnia z wyrezyserowanych przez poetg
sztuk, Ksiedza Marka Stowackiego, ,nie mozna — napisat Sachs — uwazaé za
udang”. Mtodzi i niedoswiadczeni wykonawcy ,zaplgtali sie w rozumieniu kreowanych
postaci’: ,Moina sig bylc tego dopatrze¢ nie tylko w sposobie moéwienia i tonie
przepigknego wiersza Slowackiego, ale nawet w ruchach i postawie, ktéra czesto
nie odpowiadata zupeinie tresci wygtaszanych stéw'. Widocznie Lesmian kazol akto-
rom porzucié¢ ,ruchy realistyczne” i wykonywaé ,ruchy stylizowane”, ktére wprowo-
dzat kiedy$ w warszawskim Teatrze Artystycznym. Ruchy te, tak waizne w le$mianow-
skiej koncepciji ,teatru stylizowanego”, ,,odpowiadajg nie stowom poszczegbinym, lecz
— jok wyjasniat jeszcze w r. 1911 sam poeta — owej pozastownej koncepcji utworu".
W przypadku Ksiedza Marka stlizacja ta miata udowodnié, ze w dramacie Stowackiego
»Czarna i biata magia spotkaly sie na granicy mistycznych porozumien’. Sachs wykpit
naturalnie tokie wskazowki, zamieszczone w programie Ksigdza Marka, odmawiajgc
Leémianowi taleniu i umiejetnosci rezyserskich.

Po tych doéwiadczeniach Leémian nie prébowat juz wigcej rezyserowaé, a Teatr
Polski, borykajgcy sie wciqz z trudnosciami materialnymi powigkszonymi przez wojneg,
zaprzestat eksperymentéw i poszedt utartg drogq. Po przedwczesnej $mierci Orlifskiego
(w kwietniu 1917) Leémian opuscit i tédz, i gmach teatralny, w ktorym dzisiaj oglg-
damy jego Zdziczenie obyczajéw posmiertnych.

B. Leémian, O sztuce teatralnej, ,Literatura i Sztuka”, 1911, nr 29; ,Nowa Gazeta
tédzka”, 1916, nr 256, 258, 289, 197; ,Neue Lodzer Zeitung”, 1916, nr 259; ,Nowy
Kurier todzki”, 1916, nr 248.

ANNA KULIGOWSKA



*** Wspomina sie o wiasciwosciach poezji Lesmiana w zwigzku z calym
szeregiem przedstawien znajdujgcych sie w kreggu problemu teizmu, a przy-
wodzacych obraz posmiertnych loséw czlowieka i zycia pozagrobowego. Jest
ich tak wiele, ze w pelni usprawiedliwiaja angedote, ktéra opowiedzial Jan
Kott: (J. Kott, Z dziennika, ,Odrodzenie" 1947, nr 2):

W poludnie spotkalem sie z Parandowskim w Ziemianskie] na Marszatkow-
skie]. Napoj cienisty — moéwil — mial poczatkowo nazywaé sie — Dziwaczne
i dmieszne obyczaje posmiertne. Parandowski, kiedy po raz pierwszy uslyszal
ten tytul, wybuchngl smiechem. Ledmian byl wyraznie zgorszony — ,dlaczego
pan sie Smieje?" A na to Parandowski — ,poniewaz taki tytul kaze wierzy¢,
Ze o zyciu pozagrobowym mamy tak dokladne wiadomosci, ze mozemy wy-
rokowaé o jego $miesznosci’. A Lesémian powaznie — ,a tak, o Zyciu poza-
grobowym wlemy duzo wigcej niz o tym, co sie teraz dzieje".

Ale poeta, kpiarz w Zzyciu | w tworczosci, godny przyjaciel Franciszka Fiszera,
zawarl w tym zartobliwym komentarzu istotne tresci intelektualne, ktérych nie
docenili obaj relacjonujgcy. Wypowiedz poety byla o tyle ,na serio”, o lle na
serio mozna by pojmowaé obrazy , pozagrobowe", ktérych peino w jego poezji.
~Wiedza" poety o tym Zzyciu polega na przekonaniu, ze skoro nie istnieje
mistyczna sfera niedostgpna dla poznania, to wiedzg owg sg wilasnie wyobra-
zenia i mity o Zyciu pozagrobowym, gdyz istnieje ono tylko w owych wyobra-
zeniach. Wiedza ta zaklada réwniez oceng tych wyobrazen, wiary w Zycie
pozagrobowe — stad slowo: ,$mieszne”. Sens tego slowa nie jest bezposre-
dni, prosty, lecz wielofunkcyjny. ,Smiesznie sp6zniony"” byl ten, ktéry szukal
Gwiazdy Betlejemskiej (Betlejem), szukal tragicznie. Jest to wigc znany u Les-
miana — &miech cierpienia. W zestawieniu ,,obyczaje posmiertne” Le$mian
wykrywa podobnie groteskowy paradoks, jak w zestawieniu ,zycie pozagro-
bowe". To, co przyszlo ze $miercig, nle moze nazywaé si@ zyciem.

). Trznadel: Twoérczo$é Lesmiana. Warszawa 1964, s. 285—286.




* Uzupelnieniem historii edycji Dziejby lesnej moga byé fragmenty artykutu-
-wywiadu S. Otwinowskiego, pt. Spuscizna po wielkim poecie, ,Czas", 1938,
nr 85:

+«— W tomie, ktérego wydanie przygotowujemy — podejmuje znowu zona
poety — znajdzie pan réwniez dramatyczny poemat pt. Zdziczenie obyczajéw
posmiertnych, bedzie to makabryczna inscenizacja po wrotu. Rzecz dzieje
sig 'na cmentarzu, cienie, duchy umarlych powtarzaja, syntetyzujg swoj zy-
ciowy dramat.

— Poemat ten bedzie czescig skladowa tomu poezji?

— Tak, bedzie to wlgczone w Dziejbe lesng. Procz dwoch wigkszych poe-
matéw damy tam wiele nie drukowanych nigdzie wierszy."

Poemat, o ktérym mowa, nie wszed! do Dziejby lesnej i pozostaje w reko-
pisie niedostepnym dla wydawcy. Bezpowrotnie natomiast przepadly, jak sie
zdaje, liczne redakcje utworéw zamieszczonych w Dziejbie lesnej (wspomina
sie o nich réwniez w wywiadzie Otwinowskiego).

Przypisy do tomu: B. Leémian Poezje. Opracowal J. Trznadel,
Warszawa 1965, s. 545.

** Jak informuje w objasnieniu Aleksander Janta, ktory fragment powyzszy
.przepisal i podat do druku” w 2(majowym) numerze czasopisma ,Oficyny
Poetéw' (Londyn 1968), jest to: , poczatek niedokonczonego, ostatniego poe-
matu dramatycznego Lesmiana, ktorego 83-stronicowy brulion uratowany zostal
z katastrofy minionej wojny"”. Rekopis zostal ocalony z pozogi powstania war-
szawskiego przez zone i corki poety, odbyl z rodzing Lesmiana podréz do
Argentyny, nastepnie zas znalazt sie w Nowym Jorku w posiadaniu Aleksandra
lanty. O istnieniu takiego poematu donosit juz w roku 1938 Stefan Otwinowski
w wywiadzie z zona Ledmiana, wczeséniej jeszcze o tym prawdopodobnie
poemacie wspomnial Jan Parandowski. Obecny fragment jest pierwszym prze-
drukiem tego tekstu w Polsce.

Przypisy do tomu: B. Lesmian Poezje wybrane. Opracowat
1. Trznadel, Ossolineum 1974, s. 296—297.
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Biuro Organizacji Widowni przyjmuje zgloszenia od 8.00 do 16.00
ul. Kilinskiego 45, tel. 315-33

Kierownik techniczny — ANDRZE] AMBROZINSKI

Prace malarskie i modelatorskie — BOGDAN NOWICKI
Prace krawieckie — ZYTA WALCZAK i ZYGMUNT CIESIELSKI
Brygadierzy scen — WITOLD OBERG i JERZY OLSZEWSKI
Prace fryzjerskie i perukarskie — WIESLAWA MOGIELINSKA
Prace stolarskie — ROLAND UNCZUR

Prace szewskie — JOZEF JANUSZKIEWICZ

Prace tapicerskie — TADEUSZ BILSKI

Swiatlo — KRZYSZTOF ZENKOWSKI
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