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Tadeusz Rozewicz

BIALE MALZENSTWO

4L .
1 premiera sezonu 1987/8 — Ils%opad 1987

Rezyseria — JAN ROZEWICZ
Scenografia — RYSZARD MELLIWA
Kostiumy — ANNA SEITZ-WICHEACZ

Muzyka — ANDRZEJ TUCHOWSKI
Choreografia — LESZEK CZARNOTA
Asystent rezysera — WALDEMAR KOTAS

Obsada:

Bianka — ELWIRA HAMERSKA
Paulina — MARZENA OBERKORN
Ojciec — JERZY SMYK _
Dziadek — WALDEMAR KOTAS
Beniamin — WELODZIMIERZ BIERNACKI
Ciotka — CECYLIA PUTR
Kucharcia — NINA TURKIEWICZ-FATYGA
Mama — EWA AGOPSOWICZ-KULA
Pan Feliks = JAN SADOWSKI
Tancerze — ANNA RAMZA-RADLOWSKA
ANITA SZAMOCKA
DARIUSZ SKOWRONSKI
Starsi Panstwo — LUDMIEA DANJELL
ADELA ZGRZYBLOWSKA
KAZIMIERZ ZIELINSKI

BONIFACY DYMARCZYK

Inspicjent —
ANITA SZAMOCKA

Sufler —
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N

Zastepca Dyrektora

IRENA MUSIALIK
Koordynator Pracy Artystycznej
ELEONORA WYRZYKOWSKA
Kierownik Techniczny
STANISEAW KULCZYK

Kierownicy pracowni:

krawieckiej

STEFANIA WITAS
perukarsko — fryzjerskiej
CZEStEAW KOCINSKI
elektrotechnicznej

PIOTR KUZIOR

malarsko — modelatorskiej
GENOWEFA STEPIEN

stolarskie

WIESEAW UCHRONSKI
élusarskleé

IGNACY CHECINSKI
szewskiej

FRANCISZEK ADRIANOWICZ

elektroakustycznej
EDWARD DRYNDA

tagicerskiej

JOZEF KNOPIK
Studio nagran
DARIUSZ MOKWA
Biuro Obstugi Widzow
MARIA BAKULA
Kierownik Objazdu
PAWEL OSEOWSKI

Obstuga przedstawien:

Charakteryzatorzy

CZESEAW KOCINSKI
JANINA BEDNARCZYK
Oswietleniowcy

PIOTR KUZIOR
ZBIGNIEW KUDLIK
Akustyk

EDWARD DRYNDA
Garderobiana
AGNIESZKA BEASIAK
DANUTA WITCZAK
Rekwizytor

MARCIN SKRZYPICIEL
Montazysci dekoraciji
ZBIGNIEW WALASZCZYK
TADEUSZ PRZESTRZELSKI

PANSTWOWY TEATR DRAMATYCZNY IM. A. MICKIEWICZA W CZESTOCHOWIE

Dyrektor

JAN KEMPA Kierownik Literacki

KAZIMIERZ A. LEWKOWSKI

Dyrektor Artystyczny

BOGDAN MICHALIK

ZE ZBl
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Tadeusz Rozewicz

N
‘Akt przerywany

— Wyznanie autora (fragment)

By¢ moze nasi krytycy i teoretycy te-
atru (dramatu) zechca kiedy$ podja¢
prace, kitére przed wojna rozpoczeli
Witkacy i Chwistek. Teatr nasz,
a wiasciwie polskie sztuki wspétcze-
sne oparte sa na ,dramaturgii” tzw.
flirtu salonowego. Rézne postacie po-
wigzane weztami (takimi i owakimi)
wymieniaja zdania na temat réznych
swoich przezyé¢, uczu¢ itp. (...) Mowie
to zreszta tylko do kilku ,sprawiedli-
wych”. Nasz teatr (nasz dramat) nie
dlatego jest zly, ze jest ,nowoczes-
ny”, jest zly, poniewaz jest nijaki. Jest
to teatr bez koncepciji i bez idei. Ma-
' luczko, a na naszych najwiekszych
(i najmniejszych) scenach ujrzymy
adaptacje sceniczne: ,Pana Tade-
usza”, ,Pana Balcera w Brazylii”,
,Chtopéw”... Nie jestem typowym au-
torem dramatycznym, jestem raczej
scziowiekiem dochodzacym do tea-
tru”. Mysle jednak, ze réwniez moje
propozycje (pomytki i osiagniecia)
moga powstrzymacé upadek ambiciji,
ktéry cechuje nasz repertuar teatralny
w nadchodzacym sezonie. Ani adap-
towanie na scene ,Czerwonego kap-
\ turka”, ani ksiazki telefonicznej, ani
»,meczenie” naszych klasykéw nie
stworzy wspoétczesnego teatru pols-
kiego. Wbrew ,,zachwytom” gosci za-
granicznyh teatr nasz nie posiada
wiasnego oblicza. Moze warto o tym
pomysle¢ i porozmawiac?

8 pazdziernika 1963 r.
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Jan Rozewicz

ZDZIWIENIE

Swoja refleksje na temat ,Biatego
matzenstwa” moge zaczacé jak klasy-
czna bajke: ,dawno, dawno temu...”,
w 1975 roku obejrzatem te sztuke
w rezyserii Tadeusza Minca,a w 1976
w teatrze Wspétczesnym u Kazimie-
rza Brauna. Jeszcze wcze$niej zapo-
znatem sie z tekstem ,Bialego mat-
zenstwa” w ,Dialogu”. Do$¢ szybko
odkrytem jego Zrédta i walory literac-
kie, ale trudno mi byto wyobrazi¢ so-
bie realizacje sceniczna. Ta literatura
byta bardzo filmowa. Troche tak jakby
sie czytalo precyzyjny, poetycki sce-
nariusz do filmu Bunuela czy Ber-
gmana. Tymczasem..., doznatem za-
skoczenia. Publiczno$¢ bawita sie
w teatrze jak w operetce, ba o wiele
lepiej. Wstuchiwatem sie w ten huczny
Smiech i myslatem sobie o tym, jak
bardzo nie doceniatem poczucia hu-
moru naszego odbiorcy teatralnego.
Bo chichot narastat wtedy, gdy méwito
sie 0 rzeczach bardzo ludzkich, natu-
ralnych, tyle, ze rzadko w literaturze,
naszej literaturze — ,poruszanych”.
C6z robi¢... widz w teatrze, tak jak
dama w zyciu salonowym, nigdy nie
jest niczemu winien. Btedéw i utom-
nosci trzeba szuka¢ gdzie indziej.
A jednak te reakcje wydawaty mi sie
niepokojace. Po pierwsze byly dosc
sztubackie, byly powodowane kaz-
dym ,ostrzejszym” zwrotem w tekscie
czy dwuznacznym zabiegiem sceno-
graficznym. Rzecz dziata sie w la-
tach, w ktérych nasza otwarto$¢ na
wszelkie mozliwe prady literackie byta
duza, a kino awangardowe, ,teatr

otwarty” $wiecity u nas triumfy. Skad .

/A
si¢ brat ten — chichot (nie usmiec P

ani Smiech) przy obserwaciji niepoko-
jow dorastajacych d2|ewczat dziwnie

— jak ,ciemny bér” poplatanego ota-
czajgcego je swiata? Troche przypo-
minato to — przy catym szacunku dla
komedlowego zaciecia i umiejgtnosci
zespotow i realizatorow — poczucie
humoru w stylu: ,wszedt garbus,
S$miechom i zartom nie byto kornca!”

Zdumienie kogo$ pilnie obserwu-
jacego percepcje tej sztuki, powiek-
szata reakcja krytyki. ,Biate matzen-
stwo” byto utworem scenicznym ma-
jacym rzadkie szczescie dostawac
krytycznego ,kopa” z prawa i z lewa,
przy dyplomatycznym milczeniu libe-
ralnego centrum, ktére za powazne
analizowanie utworu wzieto sie do-
piero wtedy, kiedy sztuka odniosta
praktyczny sukces w kraju i za grani-
ca. W glosach, ktore sie podniosty,
mowito sie o fekaliach literackich,
onanizmie, bezboznosci, radzono au-
torowi, zeby wyjechat z Polski —
a powietrze stanie sie -wtedy czyst-
sze... trwalo to cate lata. Byly to, je-
szcze raz przypominam, lata 70-ie,
nieobroste jeszcze w ré6znego rodzaju
radykalizacje $wiatopogladowe, do
ktérych dzis przywyklismy. W pare lat
pozniej autor, starajac sie jakby tro-
che zbagatehzowaé swoje owczesne
doznania, napisat: ,,Dzuwne jednak
byto to nagfe zgorszenie” ,Biatym
matzenstwem”, w kraju, gdzie jednak
mozna pojs¢ na strip — tease, cho¢
w marnym wydaniu, mozna zobaczyc¢
kawatek tytka gotego czy piersi, je-
dzac pieczen rzymska... To byto
i jest dla mnle do tej pory
zagadka..

Dla mnie rézne zgorszenla i za-
chwyty krytyki nie byly zagadka. Za-
stanawiata mnie interpretacja do-



Swiadczonych tworcow teatru, ktérzy
Swiadomie ograniczali sobie obszar
dziatain .i reakcja szerokich kregow
publicznoéci, z ktorej wynikato zupet-
ne nieprzygotowanie do odbioru dra-
matu poetyckiego czesciowo poswie-
conego przezyciom erotycznym.

Mozna zrozumie¢ Kazimierza
Wyke, ktéry po lekturze ,Biatego mat-
zenstwa” pisat: ,Mistrzu Rézewiczu!
Mistrz napisate$ byt komedyja wielmi
zabawna, ktorej rokuje, ze w anna-
tach Sceny Narodowej na wieki pozo-
stanie, zas ja teze (=za$jateze, czyli
jestem w biatej ciazy) z ogromna sa-
tysfakcja przeczytawszy. Mistrz jestes
Tworca Wszechbytu Ironicznego. By
ideom swoim zado$¢ uczyni€¢, nawet
wzorem Wieszcza Mickiewicza na
grzybobranie si¢ udates, a tam
Grzyba nad Grzyby Sromotnego zna-
laztes. Wena Twoja niechaj na Niwie
Seksu Polskiego 1 formy Ponad/sek-
sualnej dalsze rodzi przedsiewziecia
ki chwale etc...etc.”

Tak, ale Wyka dostrzegt natych-
chmiast inspiracje literackie i zrozu-
mial pastiszowy sposéb demonstro-
wania miodopolskich  niepokojow
w tym utworze. Dla widza ten tadunek
modernistycznej poezji moze byc me-
czacy, jezeli nie zostanie podany
w zdecydowanie parodystyczny spo-
sGb. A przeciez dla postaci dramatu,
dla Bianki i Beniamina te dziwne
i $miesznie dzisiaj brzmigce utwory
Komornickiej, Zmichowskiej, Micifs-
kiego sa czym$ uswigconym, odsko-
cznia od raniacej rzeczywistosci, bez
uciekania . w paslelowe, rodzajowe
obrazki, jest szansa na ukazanie gte-
bokosci lgkéw ukrytych pod warstwa
stéw i przedmiotow.

Maty dworek, po ktérym krazy
upior erotyzmu, przybicrajacy najroz-

32
niejsze postaci. Rozbuchany Byk ={0®

Ojciec goniacy za wszystkim, co ma
pozér kobiecosci, rozktadajacy sie fi-
zycznie i moralnie. Dziadek, oziebta
i nieszczedliwa Matka, ubierajacy
swoje seksualne apetyty w mtodopol-
skie strofy Beniamin, Ciotka, ktorej
maz zginat ,dostownie w trakcie kon-
sumowania zwiazku”... i dwie panie-
nki w pensjonarskim wieku. W gabi-
necie obyczajowych osobliwosci je-
dyne nieuksztattowane postaci
z przysztoscia. Nieuksztattowane, nie
znaczy nie uswiadomione. Panienki
sa bystrymi obserwatorkami. Ludzie
starsi sa wiloczeni w ramy obowiaz-
kow, ktore wykonuja bez cienia
sprzeciwu. Kupuja meble, zastawy,
maszyny rolnicze, udzielaja okreslo-
nych nauk. Prawda przedmiotu
i stowa wiaze sie z ich wiekiem
i doswiadczeniem, méwiacych o ko-
niecznosci pewnych zabiegéw i za-
chowan. Koniecznos¢ jest ,postacia”
szarg, nieciekawa — ale ludzie dorosli
(w sensie spotecznym) nadali.jej pe-
wna heroiczna ceche: twardosc.
Ustepuja przed ta twarda konieczno-
Scia i udaja to, czym nawet nie chca
by¢: troskliwych ojcéw, wzorowe
zony, poczciwe ciotki, nobliwych star-
cow, romantycznych. miodziencow.
Zmyst obserwacyjny i intuicja Bianki
i Pauliny dawno juz przebity te czape
pozoréw. Dziewczyny  dokfadnie
orientuja sie w prawdziwych intenc-
jach swojego otoczenia, ale $wiado-
mos$¢, ktora u Pauliny wynika z zaka-
zanej lektury, podgladactwa, plotek
ze stuzba i odrobine cynicznego, in-
strumentalnego traktowania ludzi,
u Bianki ma zupetnie inne zrddta. Bia-
nka, dzigki swojej nadwrazliwosci, do-
chodzi rozmaitych prawd o $wiecie,
ale nie chce sie z nimi pogodzi¢. Pau-



lina traktuje ukfady miedzyludzkie,
jako co$ nieodwracalnego, wynikaja-
cego z natury, mozna sie przeciw
temu buntowac¢ i demonstrowaé ten
bunt, ale nic nie da sie zmienié¢. Bia-
nka, ktorej poetycka, wizyjna wyobra-
znia deformuje, ale i wzbogaca ota-
czajacy $wiat, doszta do odwrotnych
wnioskéw. To raczej ludzie przez
swoj egoizm, glupote i stabosc¢ tak
ustawili relacje ,kobieta — mezczyz-
na’, ze stata sie ona sztuczna, nie-
wolnicza dla obu stron instytucja.
Oczywiscie, kobiecie wypadta w tym
uktadzie gorsza rola. Co ma robié¢ ko-
bieta, ktérej fizycznos¢ jest inna od
~wymaganej”’, dla ktérej ,naturalia
sunt turpia”’? Oszukiwaé przez cale
zycie innych, a sama cierpie¢? Bawi¢
sie w pustelniczke, wcale nie pragnac
samotnosci?

Decyzja, ktéra podejmuje Bianka;
pozbawienie sie atrybutow kobiecosci
i zaoferowanie Beniaminowi braterst-
wa, wymyka sie naszej ocenie. Nie
ocenia jej autor i nie powinien rohié
tego rezyser. Jest podjeta jakby +
w innym wymiarze... ktéry juz nie po-
dlega Zzadnej cenzurze.
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