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JERZY ZON

»Ale sluchajcie wy. jedno, co ja wam powiem. Starzy przodkowie naszy, choé katolikowie i prawdziwie nabozni
byli, choé¢ fidem Catholicam sancte coluerunt.. wiedzqc, te szlachcicami pierwej niz katolikami porodzili sie,
wiedzqc, ze nie sq de tribu- Levi, wiedzqc, ie krélestwo polskie nie jest regnum sacerdotale, ale regnum politicum,
wiedzqc, ze krolestwa i panstwa tego s$wiata hospitia sq, a nie hereditas koéciola Boiego, wiedzqc, co Panu Bogu,
a co ojczyinie powinni, to sprawiedliwie, jako na wadze, na obie oddawali stronie, religiej swietej z policyq nie
mieszali, nie gmatwali nigdy... Byl senat powazny i mqdry, z tych i z owych {(tj. z katolikéw i protestantéw) zaréwno
pomieszany; byl dwér kréla wielkiego... z réinej religiej ludzi zebrany, ozdobny i znaczny. Bywali postowie na sejm...
i z tych i z owych obierani, a na sejmie w sprawach Rzeczypospolitej zgodni i sforni, i sejmy zo blogostawieristwem
Panskim dochodzily zawidy ani tak, jako teraz, rozrywane bywaly.. Ale to dopiero nie tak podziwienia, jako wiecz-
nej pochwaly godno, ze dawni oni stanu duchownego przedni i wszyscy ontistites tok w umysle swym umodero-
wani byli, jednako ze stanem swieckim w tym sie zgadzajqc, ze nie tylko nic przeciw rozréinionym w wierze ostrego
nie poczynali, ale ani. zamysilali, owszen spétki i przyjainie wielkie z nimi miewali i statecznie zachowywali...”

(,.Jezuitom i inszym duchownym respons”. Autor nie znany
P. Jasienica, ,Polska...”” s. 81—82)

.Istnienie u nas anarchii w okreslonej epoce dziejoéw jest faktem réwnie oczywistym, jak obecnosé
piasku w Wisle. Niektérzy uczestnicy dyskusji traktowali jednok te anarchie jako szczegodlniejszy dar Niebios dla
nacji polskiej. Uznawali jq po prostu za ceche charakteru narodowego. Tokie ujmowanie kwestii nie jest niczym
nowym, ma tradycje. Pewni teoretycy szlacheccy, w chwilach wolnych od pilnowania sianokoséw eczy mtocki, zaj-

mowali sie spisywaniem swych uwag o swiecie. Pan Bég — glosili — wyznaczyl rozmaitym narodom réine rada-
nia. Anglikom kazal wiec zeglowaé po morzach, Zydom kupczyé. Od Polakéw z0é zaiqdal, aby go ,rekreowali i
cieszyli”. Bo — argumentowali — Stworca musi sie dobrze bawié, patrzqc na nasze sejmiki, trybunaly... Takie po-

glady przewazaly w stuleciu XVIll zwlaszcza. Wiek XVH byt o wiele mniej sklonny do mistyki, majgcej widaé licz-
nych zwolennikéw w XX."

(Powet Jasienica ,,Polska anarchia”, s. 20—21
Wydawnictwo Literackie 1988)
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»Dopéki religio zaspokaja potrzeby umystu, dopéki wystarcza joko norma etyczna, dopéty bezwzgledna praw-
da jej zasod i bezwzgledna stusznosc jej przykazan nie podlega watpliwosci; nikt nie jest karany za obraze bogéw
i od nikogo nie izqda sie egzaminu z religii przy maturze — dla ugruntowania jej zasad. Stoi ona wlasng swqg
mocq, to jest zgodnosciq z duszami, ktérych jest istotng emanacjq.

Z chwilg jednak, w ktérej pod wplywem tych lub innych czynnikéw umyslowos¢ danego ludu przeobraza sie
i przestaje by¢ w zgodzie z tresciq religii, nastepuje roziam i walka miedzy myslg powstalq niezaleinie od religii
a religiq; zjowiajg sie ,bluinierce i kacerze”; poganie mordujq chrzescijan, chrzeicijanie — pogan, palq sie sto-
sy, wznoszq sie krzyze i szubienice, skrzypiq torturowe kola, cenzura stara sie zdeptaé zarzewie buntowniczej mysli,
a poslowie galicyjskiego sejmu gwaltownie dopominajq sie u rzqdu o wprowadzenie egzaminu z religii przy ma-
turze.

Jest to nieomylnym znakiem, ize religia nie moze juz dolej panowaé nad wszystkimi duszami wto-
snqg swq trescia, e traci istotne pierwiastki zycia, ze staje sie¢ czyms martwym, bezsilnym i, zeby istnieé,
musi sie oprzeé¢ na silach zewnetrznych, musi zamiast nauczyé swojej prawdy, bronié swojej po-
wagi, i przy pomocy nacisku jokiejko!wiek wtadzy i hipokryzji dusz slabych zachowaé pozory trwatlosci i sily. Ten
nacisk i przymus postuguje sie¢ s$rodkami, ktérych groza jest w stosunku prostym do znaczenia, jokie ma w danym
czasie religia w zyciu ludzkim. Jezeli obraza religii jest najciezszq zbrodniq, a spalenie na stosie najwyiszq karq
— stos jest przezncczony dla przeciwnikéw lub krytykéw religii. Jezeli jednak religia przestaje byé naprawde naj-
wigkszym zagadnieniem iycia, wtenczas pomimo istnienia w kodeksie kary $mierci lub okrutnego wiezienia za ob-
raze religii karze sie aresztem, a caly przymus religijny redukuje sie do formalistyki urzedéw stanu cywilnego i
trudnosci egzaminéw szkolnych. W czasach tez jok obecne, wskutek zréinicowgnia sie umystowosci: objecia zagad-
nien metafizycznych reiigii przez filozofie, a zadan etycznych przez rozmaite czynniki, od wychowania do policji,
wskutek niezupelnej wprawdzie, dos¢ jednak szerokiej swobody'mys"lli i slowa, religia znajduje sie w wyjqtkowo
trudnych warunkach istnienia.”

.

(Stanistow Witkiewicz, ,,Chrzescijofistwo i katechizm”,
Ksiqzka i Wiedza 1957, s. 41—42)
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