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Stanislaw Vin cenz

7YDOWSK]

Nalezy oczywiscie pamigtac o calkiem innym trybie zycia w tamtych czasach. W lasach i na polo-

TEM

(fragment)

ninach wschodnich Karpat roli prawie nie uprawiano, a ludnos¢ zajmowala sig gléwnie hodowlg bydla
i myslistwem. Zatem i pozywienie skladalo si¢ z dziczyzny i nabiatu, a ponadto z mamalygi, z kaszy
jeczmiennej lub hreczanej, i jeszcze dziS piecze sig chleb i kolacze najwyzej na swigta. Aby dostarczy¢
z dolin w gdry rzeczy niezbgdnych do codziennego uzytku, uzywano koni jucznych ze szczegdlnie
twardej i uytrzymalej rasy, ktéra pokazala, co jest warta na karkolomn)/ch nieraz pfajacb gdrskich.
Klimat jest tam surowy, w zimie $niezne zamiecie, w lecie gwaltowne burze. (...)

W krainie tej, odkgd pamigc sigga, bylo wiele samotnych chat i doméw, ktérych mieszkaricy prowa-
dzili przewaznie zycie ustronne, z dala od ludzi i $wiata. Jeszcze dzis jest powszechnie przyjete, ze paste-
rze spgdzajg lato z trzodami na wysokich poloninach, a zimg w zasypanych Sniegiem ,,zymarkach”,
daleko od rodzinnej wioski. W takich samotniach czlowiek wystawiony jest na niebezpieczeristwa, jakich
w spolecznosci niemal sig nie spot)/ka. Sam znalem ludzi, lztdrzy twierdzili, ze widzieli diabla w rozmai-
tych postaciach. Stale zagrozeni przez magig i Swiat duchéw, bronili sig przeciw temu, uczgc sig praktyk
magicznych i stosujgc je. Nalezg do nich: ,,zywa watra”, ,,zywa woda”, »Zywe stowo” oraz przemowki
czarodziejskie i formulki zaklg¢. Czary mogg sig wyraza¢ w najrozmaitszych postaciach, zaleznie od

tego, na co czlowiek jest wraz‘]iwy. Zdarza sig, na przyklad, ze mioab/cb ludzi
opgtajqg ,,lesne kobiety”, zas cierpienia, powodowane przez te nierzadko chorobliwe
stany, potggujg sig tak dalece, ze bywajq nie do zniesienia. Zrozumiale wigc, ze
w takich wypadkach ofiary majg wigcej zaufania do formulek magicznych niz do
swoich spowiednikow. W tego rodzaju sytuacjach doradza sig unikac w rozmowach
tematu ,,kobieta”. Ze zrozumialych wzglgdow czlowiek jako jednostka wydany jest
w nieréwnie wigkszej mierze na pastwg demonicznych sit przyrody. Ale Zio znaj-
duje pole dzialania nie tylko w tej bezbronnosci samotnego czlowieka, lecz o wiele
bardziej w gotowosci 1udzkieg0 ducha do przyjecia Zla, ab)/ sig nim posfugiwac’
dla zdob)/cia wfadzy nad innymi, gdyz' Wiladza jest zawsze zla” (...).

Z drugiej zas strony wlasnie ten niewymuszony ttyb zycia, nie ograniczony przez
zadng konwencjg, umozliwial takim samotnym ludziom o wiele wigkszg swobodg
wobec wszystkich istot zyjgeych w przyrodzie. Brali oni udzial w sposcb bezposred-
ni i intensywny w zyciu I cierpieniu wsze]kiego stworzenia i nazywa[i to zycie z re-
Iigijng czcig — ,,Wszystko, co oddycha”. Dla (glgbokiej lgeznosci z przyrodg Nach-
mana z Braclawia, prawnuka Baal Szem Towa, znamienne jest to, co Martin Buber
opowiada o nim, ze nie mdgl spa¢ w nowo Zbudowan)/m drewnian)/m domu; mial
uczucie, ze lezy migdzy swiezymi deskami jakby migdzy umarlymi, gdyz wierzyl,
ze morduje sig duszg drzew, kiedy sig je scina przed czasem. Nie tak dawno temu
zdarzy[a sig nastgpujgca historia. Pewien Hucul, kto’zy najg] sig za drwala w wiel-
kim przedsigbiorstwie, uygnal swemu spowiednikowi, ze odczuwa Scinanie drzew

jako masowy mord na bezbronn)/cb stworzeniach. e



E wa porodzita Kaina i Abla. Abraham byl
ojcem Izaaka i Izmaela. Rebeka powila Jakuba
i Ezawa. Dwa narody w jednym fonie.

,Rabbi Fineasz i rabbi Hilkia powiedzieli

w imieniu rabbiego Szymona, Ze nic, nawet
najcierisza blona nie dzielita Ezawa i Jakuba,
dopoki jeden z nich nie urodzil sig sprawiedli-
wym, a drugi niegodziwym czlowiekiem”.

Tak oboje, ojciec i matka, sq wewngtrz kaz-
dego z rodzicéw. Tak nienawis¢ ukrywa milos¢
i mifos¢ ukrywa nienawisc. Tak zycie staje sig

Smiercig, ‘gabr Smier¢ przywraca z')/cie.

Miod ze skaly
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»Sedziowie” Stanistawa Wyspiariskiego, tragedia pisana w roku
1900, przed ,Weselem” jeszcze, w roku 1907, u schytku zycia,
i ch)/ba jeszcze w 1903 — jeden z najpigkniejszych dramatoéw,
napisanych kiedykolwiek w jezyku polskim — to dzieje grzechu
i zbrodni, podszyte urzekajgcg, poetyckg opowiescig o zlej milosci
i dobrej smierci. Tlo Galicji Wschodniej, zydowsko-polsko-rusin-
ski tygiel narodow, kultur i wyznan kaze rozmyslac o tolerancji
i milosci blizniego, bez ktdrej na pograniczu Iludéw w Jablonicy
sgsiedzi zyjg niczym w Jedwabnem. Tylko cicha i cudna melodia
skrzypiec $ni, modli sig, tgskni do dobra i pigkna, ktorych za
malo...

Sztuka osnuta jest wokdl autentycznych wydarzen w roku 1899
w Jablonicy na Huculszczyznie, znanych Wyspiariskiemu z sensa-

cyjnych doniesieri prasy krakowskiej, Iwowskiej i stanistawowskiej,

| DOBRA SMIERC

relacjonujgcej pdzniej takze proces sgdowy miodego Zyda, oskarzonego o zastrzelenie miodziutkiej Hucutki
Jewdochy, bedgcej z nim w cigzy, i w rzeczywistosci uwolnionego przez lawg przysigglych od winy, zreha-
bilitowanego przez sqd okrggowy w Stanislawowie.

Pejzaz tych stron — w ,,Sgdziach” nie pada nazwa Jablonicy, polozonej w powiecie delatyriskim niedaleko
Tatarowa i Worochty, ale Dziad wspomina o bardziej odleglych Bohorodczanach i Rohatynie — Wyspiari-
skiemu byl dobrze znany. ,Zaraz po maturze — pisze Wojciech Natanson (,Stanistaw Wyspiariski. Proba
nowego spojrzenia”) — w lipcu 1887 roku, wybral sig Wyspiariski na pigciotygodniowg podréz po Galicji
z zamiarem rysowania zabytkéw sztuki, glownie kosciotow. Zwiedzal wtedy migdzy innymi Drohobycz,
Rohatyn, Stanislawow i Halicz, ale po dwdch tygodniach cigzko zachorowal i musial przerwac swg

wedrowkg”. Powstaly wowczas album rysunkéw zagingl podczas drugiej wojny Swiatowej; ,,musial)/ to by¢



rzeczy interesujgce, skoro Matejko, obejrzawszy rysunki, Sciskal Wyspiariskiego jak syna”.
Juz po napisaniu polouy wSedziow” w 1900 roku — jako pierwszy powstal wielki mono-
log Samuela — Wyspiariski wezesng jesienig 1903 roku pojechal na krétki, zdrowotny
wypoczynek do swych krewnych czy powinowatych w Delatynie, stolicy powiatu, w ktdrym
znajduje sig wies Jablonica. Dramat nieszczgsnej Jewdochy — pisze Adam Grzymala-
Siedlecki (,,Nad «Sgdziami» Wyspiariskiego™, ,,Dialog” 1964, nr 4) — byl tak swiezy,
niedawno elektryzowal tutejsze spoleczenstwo, a Wyspiariski tak sprawg zainteresowany,
ze trudno wyobrazi¢ sobie, by ,w rozmowach z przyjezdnym kuzynem nie doszlo do
tematu Natana Marmaroscha”, jak w rzeczywistosci nazywal sig czarny bohater tragedii.
A skoro autor ,,Klgtwy” znal Huculszczyzng z autopsji — wiedzial o niej i to, ze przenika
jg zupe]nie szczegdlny genius loci, duch miejsca.

Czytelnicy ,,huculskich” esejow, szkicow i gawgd urodzonego w Stobodzie Rungurskiej
w Czarnohorze Stanislawa Vincenza wiedzg, ze zycie w Karpatach Wschodnich podszyte
bylo i przeniknigte mitem, a codzienne i Swigteczne wydarzenia i 105)/ ludzkie zdawaly sig
podporzgdkowane archetypom; mialy znaczenie i moc symboli. W ,,Na wysokiej poloni-
nie”, w ,Tematach zydowskich”, w ,,Powojennych perypetiach Sokratesa” pisze Vincenz
0 zyciu na Huculszczyznie, Pprzypominajgcym czy dajqcym sig poréwnac tylko z egzys-
tencjg antycznych Grekow w czasach pierwszej swietnosci prastarej Hellady. Prahelleriska,
pasterska byla tam po czgsci nawet spolecznos¢ zydowska, czego owocem stal sig

cbasydyzm i mistyka cad)flao’w, przypominajgca w chrzes’cijaﬁstwie nauki swigtego Fran-

ciszka z Assyzu. Cos bardzo prastarego, bib]zjnego i zarazem he[]eziskiego miaf)r takze
tamtejsze kategorie tragizmu i wzniostosci, zapisane w podaniach, legendach i mitach,
w piesniach i przekazywanych ustnie rapsodach, eposach czy parabolach. Starotestamen-
towa, jahwiczna, i helleniska, dionizyjsko-apollinska kategorie tragizmu i wznioslosci
przeniosi)f sig z mitogrqﬁi Karpat Wschodnich wprost do ,,Sedziow” i nadul/v tragedii
Wyspiatiskiego niepowtarzalny, dziwnie urzekajgcy, gesty od znacze i emogji klimat.
»Poczucie odpowiedzialnosci za grzechy ojcowskie — pisze na marginesie ,,Sgdziow” Ju-
lian Krzyzanowski (,,Neoromantyzm polski 1890—1918”) — kaze zydowskiemu chlopcu
oskarzy¢ zbrodniarzy, ojca i brata, przed sgdem ludzkim, skoro postgpki ich odbiegly
od surowych przykazan Jehowy. On wlasnie, grozny Bdg Starego Testamentu, pelni tu
funkcjg Ananke, przeznaczenia w tragedii starozytnej, i obecnoscig swg w duszach ludz-
kich wywoluje grozg, zapowiadajgcg zniszczenie jednostek ludzkich, zaréwno tych, ktdre
grzech sobie uswiadomily i wedle etyki chrzescijariskiej zastugiwalyby na jego odpusz-
czenie, jak tych, ktdre do uswiadomienia takiego nie doszly. Bezkompromisowa etyka
dramaturga polskiego ma w sobie rysy niezwykle archaiczne, znamienne dla niektdrych
bardzo pierwotnych mitéw greckich czy dla Bibli, pisanej dla plemion rzgdzgcych sig
bezwzglgdnym prawem pustyni”. Podobnie jak kategoria tragizmu, archaiczna, bib]ijna
i prahe]leﬁska jest w »Sedziach” takze kategon’a wznioslosci. ,,Dla mom]ist)/ poréwnanie
mi;dzy Iad)/ Makbet, ktéra popelnia zbrodnig, ab)/ zdoby¢ upragniong wladzg, a babg
wiejskg mordujgcg z ngdzy, wypadnie moze na korzys¢ baby — pisze Jan Lechon (,,Cu-



downy Swiat teatru”) — ale w sztuce do potggi lady Makbet wznies¢ sig mozna tylko na

koturnie prawdziwej wzniostosci, tak jak wznidst sig Wyspiariski w «Sgdziach» sprawia-
jgc, ze izba karczemna stala sig godna palacu Inverness”.

Opowies¢ o wielkiej namigtnosci ]ewdoch)/ i Natana jest w »Sgdziach” nie tylko ar-
chaiczna, starotestamentowa i prahe]]eﬁska z wyrazu, ale i na wskros uniwersalna —
zatem takze i wspo’]czesna — z ducha. Bdl, grzech, zachuyt i nienawis¢ czlowieka sg
W tej opowiesci o zlej milosci i dobrej smierci mocno osadzone w biologii, w grze i burzy
zmyslow. Z biologii, z erotycznego popgdu idzie tez pewnie samopoczucie Jewdochy, ktéra
ulegla ,,okrutnemu, $miertelnemu kochaniu™: nie ma ona poczucia winy i nie cigzy jej
grzech, tylko Zle jé¢j na swiecie. Jewdocha od poczgtku uchyla si¢ od zycia, chce nie-
pamigci, chee nie zyc, ,,zbyc i dusze, i ciala” przede wszystkim dlatego, ze Natan nie
chee zy¢ z nig i ich dzieckiem; naméwit jg do zabicia noworodka. Tylko biologiczna sita
namigtnosci moze wprawiac dzieciobdjczyni; w poczucie niewinnosci przed Bogiem, bez-
grzechu, a jednoczesnie: w pragnienie smierci. Jewdocha wyklada swoistg teologig Boga,
mieszkajgcego nie t)r'lko w Kosciele, lecz takze — i moze przede wszystkim — w Smierci,
teologi¢ poganskg, ludowo-magiczng. Uwiedziona Huculka ma tu dobrego partnera
w Zjdzie Natanie, swoim uwodzicielu, ktdry wyglasza z kolei herezjg o nowych prorokach,
,wigkszych od Dawida”, ktérzy ,wytrgcili harfg Dawidowi”. Archaiczna, ludowo-magi-
czna berezja Jewdochy spotyka sig wigc i zderza z nowoczesng herezjg Natana, prawig-

cego o ,miastach olbrzymich”, ,,wielkim Swiecie”, gdzie ,,bogactwo, ngdza i — wolnos¢

W jaki sposdb moje zycie moze stac sig
duchowg opowiescig? Moje? Swieckie(qo prozniaka?
Mamy trudnosci z odnalezieniem religijnego wy-
miaru zycia, dlatego ze utraciliSmy narracyjng czgsc
naszej egzystencji. Ale nawet w tym wyznaniu
widac jgdro religijnej opowiesci. Gdyby Mojzesz,
nasz nauczyciel, mial wlasng dg‘inicj; duchowosci,
pozostalby w Egipcie. Nigdy nie wyruszylby na
pustynig. ]alz wigc widzisz, my sami jestes’m)/
opowiesciami.

Miod ze skaly

i niewolne pgta”, ,,kazdy dla siebie zyje. Sam sig broni. Slabszy pada”. Na tym zmystowo-
pogariskim tle zwigzani ,okrutnym, Smiertelnym kochaniem”, zlg miloscig Jewdocha
i Natan sg pociggnigci przez Smierc, ktdra Jewdochg popycha ku myslom samobdjczym,
a Natana ku zbrodni. Takze Samuel, tyle demoniczny, ile nieszczgsny ojciec Natana ma nie-
jasne poczucie, ze zabicie Jewdochy przez Natana ma w sobie cos z milosierdzia raczej, niz
z fatum i bedzie odmiang eutanaz;i.

Pelna dramaturgicznej precyzji, doskonale skonstruowana i na wskros poetycka trage-
dia Wj/spiaﬁskiego ponad warstwg zm)/slowg, naturalist)/czng nawet, rozbudowang ma
warstwg duchowg, metafizyczng, i traktat caly napisac by trzeba o relacjach bohateréw
»Sgdziow” z Bogiem. Sam Natan jest zresztq przeswiadczony, ze rzeczywistos¢ metafizy-
czna nie jest zadng sankcjg, nie ma wplywu na losy ziemskie, lecz jego ciemna gra
prowadzi wlasnie do interwencji metafizyki w zywym, materialnym zyciu. Zdumiewajq
niezwykle symetrie, przemysinie zaprowadzone przez Wyspianskiego w ,,Sedziach” migdzy
niebem a ziemiq i ucielesnione przez bohaterow dramatu. Jewdocha i Natan, Samuel
i Dziad, Natan i Jukli, Joas i Natan, Natan i Urlopnik. Dwaj synowie Samuela, Joas
i Natan sg przy tym nowym ucielesnieniem prastarego archetypu Kaina i Abla, a posta¢
Joasa — tego mlodego poety muzyka, jak nazywa go Stanistaw Vincenz — kto wie,
czy nie pierwsza i gléwna przywraca rzeczywistosci zbrodniczej maligny pion, hierarchig
i wymiar moralno-duchowy?

Delikatny, wrazliwy brat rozpasanego Natana, trudniqcego sig z aprobatq ojca,



Mo'wi sig o swigtych starcach,

ze uystarczﬂo im jedno spojrzenie

na czolo, aby mogli ujrze¢ najgl;bsze
poklady duszy. Zobaczyc¢ jej mysli

i klopoty. Wedréwki i inkarnacje. Cale
Jej szaleistwo i calg swigtos¢. Calg jej
przeszlos¢ od podstaw na jednej z galgzi
pierwszego czlowieka. Calg przeszlos¢
do samych korzeni egzystencji. Drzewa,

z ktdrego wszyscy pochodzimy.

Miod ze skaly

Samuela, handlem zywym towarem, wyszukiwaniem dziewczgt dla doméw pub]iczn)/ch
w miescie — Joas nazywa ,,nowych prorokéw” Natana prorokami przeklgtymi. Joas,
skrzypek, to weielony aniol, jasnowidzgcy prgﬂzta, ktory ,,widzi wskros serca”, ,,czyta myf]i
na czole” i przez ktdrego Bdg ,,0strzega przed karg, co pézno spada”. Ten nadwrazliwiec,
sam lichy, ,ma Boga w arendzie”. Joas jest sprawnym narzgdziem w rgku Jahwe,
z ktérym komunikuje sig przez muzykg, furtk; do zaswiatow, wizji i przeczu¢. ,,Dziecig-
syn” Samuela i brat Natana, Joas jak archaniol z mieczem ognistym w dfoni, cho¢
dziecko prawie i lzruchej Izond)/cji, zaprowadza lad duchowy i moralny w Sodomie,
o ktorym mowi do Samuela Dziad, ojciec Jewdochy. Joas wskazuje swego brata jako
wzlego ducha” i przestgpeg i nie waha si¢ — jasnowidzgcy — przed wydaniem jako pro-
wodyra czy rezysera zbrodni takze Samuela, swego ojca, przed sgdem boskim i ziemskim.
Symetrycznie do smierci Jewdochy, corki Dziada — ginie Joas, syn Samuela; sq wigc dwa
trupy, a wina nie mniejsza. Czy nie jest tak, ze jedna tragedia wydarzyla sig w jedn)/m
swiecie, a druga w innym? Nie tylko w sensie duchowym, takze ziemskim. Jedna w swie-
cie huculskim, druga w Swiecie zydowskim, ktdre ,,nigdy nie obudzily sig — pisze Vincenz
— nie dojrzafj do uswiadomienia sobie wspdlnoty”. I dodaje: »Wyspiariski proroczo, cho¢
realistycznie przedstawia nam w «Sgdziach» stan faktyczny: dwie tragedie obok siebie,
uwiklane jedna w drugg, a jedna drugiej obca” (,,Tematy zydowskie”).

Obcos¢ sgsiadéw, antagonizm na pograniczu narodéw, kultur i wyznan, pustoszgcy

serca Huculow i Zydow, unaocznia i rozwija inna symetryczna w ,,Sgdziach™ para,

o 3 gy b

Samuel i Dziad. Hucul Dziad, ojciec Jewdochy zostal kiedys diuznikiem Samuela,
ktory wykupil jego gospodarstwo i ziemig. Po latach tulaczki i wigzienia, Dziad wraca
jako msciciel, ktos zlorzeczgcy Samuelowi i zapowiadajgcy jego cierpienia. Ten ,,czort
swigcony” jest czlowiekiem odzyskanej poboznosci i jego zemsta nie dokona sig ani z jego
reki, ani nie bez qﬁar/v, jak rozumie¢ méglby smier¢ Jewdochy. Przeciwieristwem Samu-
ela i paradoksalnie takze Dziada jest Jukli, u ktérego ,jasno w sumieniu” i kidremu
jako jed)/nemu tu, w tym trudn)/m Swiecie, dobrze. ,Jukli! — pisze pigknie i trcyrnie
Grzymala-Siedlecki — Dla akcji «Sgdziéw» postac raczej zbgdna, bo nic w tej akgji nie
dzieje sig przez niego i nic dla niego — migdzymolekularne cialo w organizmie dramatu,
a kt6z z nas nie czuje, ze bez niego «Sg¢dziom» brakowaloby jakiegos niebywalego aro-
matu?” Jukli to biedak, drobny handeles, jednak jak dobry chasyd wrozkochany w swoim
ubdstwie”. To ktos, kto jak antyczni Grecy i jak Franciszek z Assyzu pielggnuje w sobie
entuzjazm na widok wszystkiego tego, co niesie zwykla codziennos¢: troska o liczne dzieci,
o0 male sprawy egzystencji, o dobre duchowe re]acje z Jahwe. ,,Z jakimz' poczuciem scenic-
znym utrzymuje Wyspiariski postac w rejestrze raczej komediowym — ciggnie Grzymala
— i jak ta komediowos¢ ani trochg nie zmniejsza poglgbienia duchowego! llez poezji
promieniuje z infantylizmu wyobrazeri Juklego o zyciu zagrobowym, z czystosci jego serca,
z anielstwa jego mysli!”.

Tak wige w swiecie ,,Sgdziow” ludzie Zli albo tylko zagubieni, naznaczeni fatum

wspo’]mieszkajg z ludzmi dobrymi, jasnymi i wewngtrznie wolnymi. Zapewne, ludzie sq
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rézni niezaleznie od narodowosci, kultury, wyznania. I moze dzis czytani, wystawiani na

scenie ,,Sgdziowie” nie sq juz tyle opowiescig o huculsko-zydowsko-polskim sgsiedztwie,
lecz nade wszystko o zlej milosci i dobrej smierci, ktdre zdarzajg sig i splatajg ze sobg
dawniej i dzis, tu i tam; wszgdzie.

Kim o]zazujg sig wobec tego tytulowi sgdziowie, Nauczyciel, Wajt, Aptekarz, S¢dzia,
ta osobliwa podrézujgca lawa przysigglych, na Jwczesnej Huculszczyznie zlozona
z miejscowych Polakow? W 6wczesnych realiach sprawy Jewdochy i Natana w tych
dziwnych osobach domyslac sig mozna aluzji do biernej, nie tworczej roli polskich elit
w Swiecie huculsko-zydowskich antagonizméw. W wyzszym, metaforycznym sensie ta zja-
wiajgca sig na scenie dramatu jak Pitat w credo grupa unaocznia bezradnos¢ ludzkosci
wobec starcia metqﬁzycznych mocy losu i przeznaczenia. ,,Karykaturalna niezaradnos¢,
maluczkos¢ sgdziow ziemskich, z gi;bokim celem zamierzona ich marionetkowos¢, zna-
komicie przystosowana do niezdolnosci pojmowania spraw cho¢ trochg zawilych — pisal
Stefan Kolaczkowski (,,Stanistaw Wyspiariski. Rzecz o tragediach i tragizmie”) — stuzy ku
uwydatnieniu przepastnej niewspdimiernosci rachuby, sgdéw, ocen ludzkich — i wyzszych,
nieprzeniknionych wyrokow”. Tak wyglgdalibysmy my sami, i tak wyglgdamy, gdy
w osgdach czy wyrokach usitujemy — nie wazne gdzie i kiedy — wyrgczac Boga. Jedynego
prawdziwego Sgdziego.

I znowu, jak w ca]ej tej Swietnej sztuce, ziemscy sedziowie majg nie tylko symetryczne

przeciwieristwo w Sedzim niebieskim, lecz takze Ojciec niebieski, Bdg Jahwe, ma krzywe

] est taka wiedza, ktorg posiadam)/,
a ktdra jest tylko swiadomoscig. Dlatego
wlasnie to, czego doswiadczylismy, jest
niewyrazalne w slowach. Nie moze by¢
odtworzone albo zapamigtane, czy chocby
opowiedziane slowami. Jest to okryte
mglg, budzgcg Igk tgsknotg, czyms,
co niektdrzy ludzie posiadajg na korcu
jamy ustnej, a lekarze podejrzewajq,
Ze jest to pozostalos’ciq przypominajgcg
okres niemowlgctwa, gdy ssalismy piersi
i mielismy tylko jeden sposo’b, by przypom-
niec sobie piersi matki. ,,Ziemia oplywajqca

w mleko i miod”.

Miod ze skaly

odbicie w ojcu Natana i Joasa, Samuelu. Gd)/ umierajgcy Joas wzywa ojca, nie wiadomo
juz, czy wola do swego Boga czy ojca ziemskiego. Bo to Samuel szuka Joasa w martwym
ciele syna i nie znajduje go, cho¢ skrzypce weigz grajg. Stuchajge przy sercu chlopca
Samuel rozumie, ze nie ma juz Joasa w sercu Joasa, ani na jego wargach, w oddechu.
Samuel o]zazuje sig najwigkszg z oﬁar tragedii; zhanbiony przez pierworodnego syna,
Natana, i napigtnowany przez miodszego, Joasa. Tragedia kulminuje, rozpoczyna sig
wielki, przejmujgcy do trzewi lament i tren Samuela, pogrgzonego bardziej jeszcze, niz
niewinny biblijny Hiob. Dopiero teraz przybywa Sedzia i w duszy Samuela odbywa sig
prawdziwy nad nim sqd. ,,Lgku i trwogi mej zjawiska staly sig¢ zywg jawg”.

Bohaterowie ,,Sgdziow” wcigz skqds przychodzg i dokgds odchodzg. Z bliska, z dale-
ka; do pobliskiego miasteczka, do zaswiata. Ostatnie stowo w tragedii nalezy do Dziada,
ktdr)/ bijgc sig w piersi i przesuwajqc rozaniec wierzy: ,,Powrdcisz mnie Panie WSZ)/stIeie,
ktore wzigles. Albowiem rzeczono: Tys jest, ktory byles i bedziesz”.

Jestesmy jak podrézni na dworcu Swiata, ktdrzy nyjezdz'ajg, przyjez'dz’ajq, mijajq sig,

spotykajg i rozchodzq na zawsze, na chwilg; nasz caly czas. =

Poznan, 18 maja 2002 roku
Sergiusz Sterna-Wachowiak
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Jak ,Wesele”,

powstali z wydarzenia autentycznego. Tutaj z fa]ztu zbrodni, jaka miala

tak i chronologicznie poprzedzaquf je »Sgdziowie”

miejsce na Hucu]szczyz'nie we wsi Jablonica, poloz'onej przy granicy
(wowczas, w 1899 roku) wegierskiej, w poblizu Tatarowa i Worochty
w powiecie delatyriskim.

Wedle aktow sgdowych sqdu okrggowego w Stanislawowie rzecz
przedstawiala sig nastgpujgco:

W roku 1899 w Jablonicy u miejscowego karczmarza Hauslera (czy
Haenslera?) stuzyla dziewigtnastoletnia dziewczyna Jewdocha, przybyla
tu ze wsi Dobrotowa, z ,dofow”, jak Huculi miejscowi nazywajg wsie,
polozone kolo Delatyna i Nadwdrny. Zarowno w rodzinnym Dobrotowie,
jak i tu w Jablonicy, Jewdocha znana byla z przy]dadn)rch ob)/czajo’w, jak

to w sledztwie zeznali wszyscy bez wyjgtku pytani o to swiadkowie.

.
Z)/cie jest nierozerwalnie zwigzane
z odkrywaniem znaczen. Dzieje sig tak
dlatego, ze wszystko zostalo z gory przy-
gotowane. Nie posiadamy wcale wigcej
wolnosci niz na przykltad dgb. Oznacza
to, ze jestesmy wolni tylko po to, aby by¢
sobg lub prébowac udawac kogos innego.

Nie mozemy jednak stac sig kims innym.

Miod ze skaly

SEDZIAME 1o o5
- YSPIANSKIEGO

Dla dobrego rozeznania si¢ w sprawie nalezy zaznaczy¢, ze jak w wielu innych go’rskich wsiach na Hucul-
szczyznie, tak samo w Jablonicy Z)/dzi stanowili powazny odsetek mieszkaricow, usadowieni na zagrodach,
niegdys stanowigcych wlasnos¢ Huculéw. Do takich to nowonabywcow nalezala tu rodzina bogatych Z}'ddw
Marmaroschow, handlarzy bydla, wypasanego masowo na tutejszych bujnych poloninach. Syn Samuela Mar-
maroscha, dwudziestoczteroletni Natan vel Nuta, znany byl we wsi jako donzuan. Zachodzgc do karczm)/
z interesami, czy na libacjg, dostrzegl Jewdochg — spodobala mu sig, zagig! na nig parol. Po kilku miesigcach
kumoszki jablonickie zauwaz')/i)/, ze Jewdocha jest w odmienn)/m stanie. Rzecz jasna, zaczgly dop)/tywac‘, kto
jest winowajcg. Niejaka Marusia Bifousowa zdolala z niej wydoby¢ tylko jedno: ,nikt z Huculow”. Podejrzenie
komitetu kobiecej ciekawosci skierowalo sig od razu na Nutg Marmaroscha. Przeszlo jeszcze kilka tygodni
i w ogniu krzyzowych pytari kumoszkowych Jewdocha nie przeczy, ze Natan jest ojcem jej przyszlego dziecka.

Jak sig przez ten czas zachowuje Natan?

Starszy zandarm z Worochty przed sgdzig sledczym zeznaje: — Razu pewnego spacerowalem z oskarzonym

Natanem Marmaroschem po drodze jabionickiej. Przechwalaf sig, ze nie ma we wsi dziewczyny, Iztdrej b)/ nie
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Smierc‘ jest amnezjg, ktdra oddziela
jedno zycie od drugiego. Jest ona
wrogiem tylko tych, ktdrzy zyjg na tym
swiecie, aby posiadac i rzgdzic¢ nim.
Dla takich ludzi nie istnieje moralnos¢
lub, co najwyzej, jest ona jeszcze jedn)fm
sposobem osiggnigcia celu. O nich méwi
sig, ze sq martwi, nawet (gd)/ Z)jg
fizycznie. Otoczeni bezdusznymi przed-
miotami zyjg po to, aby poszukiwac
sposobow posiadania. To jest wlasnie
najbardziej popularny i uniwersalny
sposdb ucieczki od smierci, ktdry jest
prawdziwym Zrédlem zla i powodem
amnezji oddzielajgcej jedno doswiad-
czenie zyciowe od drugiego. Jednak
nie dosigga ono tych, ktérzy dzielili

swe z')/cie Z inn)/mi.

Miod ze skaly

uwiddl. ,Ale Jewdochy od Haenslerow na pewno bys nie posiadt”. ,,A wlasnie, ze tak i nawet
bedg ojcem. Nie bedg sig juz ze mnie wysmiewali, ze jestem bezplodny”. Nuta Marmarosch
od czterech lat byl zonaty, ale bezdzietny, co w gettach zydowskich uchodzilo za rodzaj dys-
honoru.

Czym sobie wytlumaczyc‘, ze Jewdocha, dziewczyna zwracajgca uwage ogdlu niezuyklg
moralnoscig i czystoscig obyczajow, ulegla Marmaroschowi? Akta sqgdowe dajg na to odpo-
wiedZ: ,,zabita Jewdocha — zeznaje jedna z Huculek — mowila mi, ze Nuta zniewolit jg, gdy
Haensleréw ktoregos dnia nie bylo w domu, ale poZniej stal sig jej milym”. Kochala wigc
swojego uwodziciela, kochala go zapewne wyjgtkowym uczuciem, tak jak w ,,Sedziach” to
wyzndje w ostatniej swojej przeds’miermej minucie.

Zbliza sig dzieti, kiedy na swiat ma przyjs¢ dziecko. Natan, po okresie zadowolonej
ambicji i samochwalstwa, zaczyna spostrzegac, ze sytuacja dla niego staje sig Izlopotliwa.
Dziewczynie trzeba poczynic jakies obietnice. W hojnosci idzie do kwoty 100 zlotych reriskich
i krowy, na koszta wychowania dziecka. Rzecz jasna, ze to wyposazenie lgczylo sig z warun-
kiem, by dziewczyna jak najrychlej opuscila Jablonicg i tym samym z oczu ogdlu usungla
kamien obrazy. Czyj kamieni obrazy?

Miejscowi Zjdzi, zwlaszcza chasydzi, nie bez zgorszenia przyjeliby unaoczniony fakt
splodzenia potomstwa z chrzes‘cyankg; znacznie wigksze niebezpieczeristwo grozito Natanowi
ze strony Huculow. Czy ci nie zechcg wywrzec zemsty za uwiedzenie mlodziutkiej, nieomal

niepelnoletniej rodaczki?

Tu sig pod uwagg podsuwa zagadnienie natury ogdlniejszej: wzajemne w Jablonicy usto-

sunkowanie sig Huculow i Zydow.

Wspomnielismy przed chwilg, ze znaczny procent tutejszych mieszkaricow semitow osiadf
na dawnych huculskich gospodarstwach. Proces przejscia ziemi z rgk autochtonow w rgce
przybyszéw powstawal jako wynik zaréwno lekkomysinosci Huculow, jak i umiejgtnego wy-
zyskiwania tej wady przez osiadajgcych tu kupcow lesnych, karczmarzy czy handlarzy bydlem.
Tak czy owak, rownolegle z bogaceniem sig przybyszéw rosta warstwa zbiednialych proleta-
riuszow, nabrzmialych gluchg nienawiscig do posiadajgcych, do tych Haenslerow, Marmaro-
schow etc. Totez ci dobrze rozumieli, ze uwiedzenie Jewdochy przez Natana moze wywolac
grozne uczucia w spolecznosci chrzescijanskiej. Od tej chwili prywatna sprawa mlodego Mar-
maroscha stala sig sprawg calej zydowskiej Jablonicy. Akta sledztwa sqdowego notujg na
przyklad taki interesujgcy fakt: gdy przedtem Z)/ddwki miejscowe glosno i z oburzeniem
oskarzaly Natana o skrzywdzenie dziewczyny i nawet buntowaly jg — w pewnym momencie
milkng i nic nie wiedzg, kto by to mdgl by¢ amantem Jewdochy. Zauwazmy, ze i w ,,Sg-
dziach” konflikt dramatyczny tylez jest sprawg Marmaroschow, ile i zydowskosci.

Nadchodzi dzieti 10 lipca 1899 roku — sobota, jak w ,Sedziach”, szabas. Rodzina
Haenslerow udaje sig spac. Oboje karczmarze w sypialni, Jewdocha wraz z dzieémi Haenslerow
w kuchni. Wszyscy zasngli. Nagle kolo godziny 11 w nocy Haenslerowg budzi huk, jakby
wystrzatu. ,,Co to moze byc?” — ,,Spij " — odpowiada jej mgz. — ,,No, jak mi powiedzial:
Spij — zeznaje na sledztwie — to ja spij”. Ale pét godziny pdzniej budzi jg placz dziecka



Ek juz, niestety, jest ten swiat zbudowany, ze
zawsze 1gczy smiech i placz. To wlasnie jest tajem-
nica. Te wszystkie wazne chwile, ktdrych zrédlem
jest prawdopodobnie cos nielogicznego, paradoksal-
nego, jakis rodzaj niemozliwosci. Mgskos¢ i Kobiecos¢.
Dobro i Zlo. Milos¢ i Nienawisé. Poszukiwanie
i Unikanie. chie i Smier¢. ,,Czas milowania i czas

nienawisci”. Niestety, zawsze w tym samym czasie.

Miod ze skaly

w kuchni. — ,,Dlaczego ta Jewdocha nie uspokaja dziecka?” Haenslerowa idzie do kuchni,
nie zastaje Jewdochy, okno na podwdrze otwarte. Wychodzi szukac jej na podwérzu. Wola.
Znikgd odpowiedzi. Juz chce wrdci¢ do domu, gdy zdaje jej sig, ze z kgta podworza slyszy
jakies ciche jgki. Idzie i zastaje Jewdochg w kaluzy krwi. Jewdocha jeszcze zyje. Zanoszg
jg do jednej z sgsiednich chalup. Po trzydziestu szesciu godzinach agonii umiera. Dopdki
zdradzala resztki przytomnosci, zadawano jéj pytania, kto byt Jjéj mordercg. Jewdocha dawata
znak, ze nie powie.

Sledztwo sqgdowe ustala, ze $mier¢ powstala z kuli rewolwerowej, wystrzelonej w tyl glowy.
Wiszystkie poszlaki skierowaly sig przeciwko Natanowi Marmaroschowi. Przez kilka miesigcy
ciggnglo sig sledztwo, ktdrego akta objgly cate dwa olbrzymie tomy.

Oskarzony do winy sig¢ nie przyznawal.

Sprawa poszta przed sqd przysigglych — i to dwukrotnie. Rezultatem pierwszej rozprawy
bylo uznanie Natana za winnego. Obrotica wnidsl tak zwane zazalenie niewaznosci. Sgd
apelacyjny uwzglgdnil racjg obrony i nakazal wszczgcie nowej rozprawy. Odbyla sig ona po
kilku miesigcach. Tym razem tawa przysigglych dziesigcioma glosami przeciwko dwu wydala
werdykt: nie winien. :

Na tym sig ta sensacyjna historia skoriczyla. (...)

Tak czy owak Natana rehabilitowano. Gdym po zbadaniu aktéw jezdzil do Jablonicy
— w Tatarowie ktos ze starszych tamtejszych ludzi opowiadal mi, ze gdy po uniewinnieniu

sqdouym Natan Marmarosch wracal do domu, na stacji kolejowej wital go co najmniej

kilkusetglowy tlum wspétwyznawcow nie tylko jabfonickicb, ale i z calej okolicy przybylych,
a ze godzina juz byla nocna, z zapalonymi pochodniami, jak tryumfatora, prowadzono go

przez te osiem, dziewigc kilometréw z Tatarowa do Jablonicy.

Jak w ,Sedziach” odbija sig antagonizm zydowsko-huculski? Mamy go wcielonego
w posta¢ Dziada. Dwadziescia lat wstecz nie Samuel Marmarosch byl wlascicielem gospo-
darstwa, na ktérym dzis siedzi, lecz ojciec Jewdochy, 6w Dziad w ,,Sgdziach”. Ojciec Jewdo-
chy, klasyczny owczesny Hucul, lekkoduch a do tego awanturnik i oczywiscie pijak, w wodce
i w beztroskach utopil swoje mienie; niewgtpliwie z licytacji nabyt je Samuel, glowny zapewne
jego wierzyciel. Oto pierwsze zasuplenie w prehistorii sprawy.

W slad za nim stwarza Wyspiariski wezel nastgpny:

Wﬁfsadzony ze swej ziemi, no i ze swojej godnosci gospodarskiej, do ngdzy doprowadzony
ojciec Jewdochy nie umie w sobie, w swoich winach i blgdach znalez¢ przyczyn swojej niedoli
— w Marmaroschu jedynie widzi winowajcg, krzywdziciela i na nim szuka zemsty, w niena-
wisci swej dochodzgc do tego, ze probuje go zabic, staje za to przed sgdem, ktdry skazuje
go na wigzienie. Takimi to bolesnymi a Scisle z éwczesnych huculskich danych wysnutymi

splotami zdarzen, win i kar nasycilo sig podg[ebie »Sedziow”.



Upiory przeszlosci nawiedzajg akdjg, jaka sig przed nami rozwija w sztuce:

Ojciec Jewdochy w wigzieniu ,,znalazl sumienie”, jak zeznaje. Stal si¢ poboznym. Po
wyjsciu z kr)/minalu jako dziad proszalny z pokorg znosi swoje ponizenie zyciowe, wgdruje
po miejscach swigtych, umartwia sig, i tak dalej, ale jednego nie moze ze siebie wyzyc:
nienawisci do Marmaroscha, nieukojonej, zapielzlcj nienawisci. Z tym uczuciem wkracza
w ,,Sedziach” w dawne swoje, dzis Samuelowe domostwo.

Najprawdopodobniej zjawia sig tu po raz pierwszy od czasu swego powigziennego (dramat
tego nie precyzuje). Niewgtpliwie doszly go wiesci o milosnym nieszczgsciu corki — i nie-
watpliwie to go tu sprowadza. Zharibienie corki dopelnilo miary jego nienawisci. Staje oko
w oko staremu Marmaroschowi — tu nastgpuje ta potgzna ich scena, chluba naszego drama-
topisarstwa, scena, w km’rcj ojciec Jewdochy, dziad, zebrak — po rycersku, rzekfb)fs’, ostrzega
przeciwnika, ze przybyl, by sig mscic: »Doczekasz ty, jakq ja niedolg na cig zwlokg — za mojg
sromotg i za corkg, za dwor, Igki i rolg”.

— Jak ty mig dosiggng¢ cheesz? — pyta Samuel. — I ty masz dzieci! — odpowiada mu
Dziad.

Do zadnego aktu zemsty z rgki Dziada nie dochodzi, ale sprawdza sig wszystko, co Sa-
muelowi zapowiedzial: wlasnie ukochane jego dziecko, Joas, pada $miertelng ofiarg. W retro-
spe]et)wn)fm biegu naszyfh wrazeri — charakteru wieszczenia nabierajq stowa Dziada, w twarz

rzucone Samuelowi: — T) poznasz, co znaczy nieszczgscie.

Zradla cytatow i glos w programie:

Stanistaw Vincenz, , Tematy zydowskie", wyd. 2, Gdansk 1993;

Adam Grzymala-Siedlecki, ,,Nad «Sedziami» Wyspianskiego™, ,,Dialog™ 1964, nr 4;

Lawrence Kushner, ,,Midd ze skaly. Wizje odnowy mistyki zydowskiej”, tt. Zdzistaw Wiese, Poznan 1994.

Wiersz Nuchima Bomse ,, Modlitwa mojej matki przed zmrokiem”

wedlug: Czestaw Milosz, ,,Ogrod nauk”, wyd. 1 krajowe, Lublin 1986.

A on sam, ten ojciec Jewdochy, ta resztka ludzka — obok swojej konkretnej istnosci jawi
sig jako bezwiedne narzgdzie wyzszego porzgdku rzeczy. Zauwazmy:

Po pelnych rozpaczy nad zwlokami Joasa trenach Samuela, ktory juz »poznal, co to
jest nieszczgscie” — autor jeszcze raz wprowadza na sceng Dziada, tym razem zatopionego
w modlitwie, wprowadza go na czas kilkunastu sekund — tyle, ile potrzeba, by naszemu
wrazeniu przypomniec, iz przez niego to wsz/vstko b)flo zapowiedziane.

Tak oto okreslona rzeczywistos¢ socjalno—gospodarcza — tu: huculsko-zydowska — za
sprawg alchemicznego zabiegu poezji przeistacza sig w Substancjg mistyki. (...)

Dziad z ,,S¢dziow” jest wytworem fantazji; najmniejszej 0 nim wzmianki nie ma w ak-
tach sgdowych. Nie mégl tez by¢ kiedys wlascicielem Marmaroschowego dzis gospodarstwa,

bo jak wspominalismy, Jewdocha, a wigc i jej rodzina, pochodzita z dalszych okolic. &

Adam Grzymatla-Siedlecki
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